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УТИЦАЈ ИНСТИТУЦИОНАЛНИХ 
ЧИНИЛАЦА НА НАЦИОНАЛНЕ, 

ВЕРСКЕ И ЛИНГВИСТИЧКЕ РАСЦЕПЕ 
У УЈЕДИЊЕНОМ КРАЉЕВСТВУ И 

ШВАЈЦАРСКОЈ ТОКОМ РАЗЛИЧИТИХ 
СТРАНАЧКИХ ЕРА

Сажетак
Рад који следи има за циљ одговорити на истра­
живачко питање: „Да ли су и на који начин систем 
владавине, изборни систем, страначки систем и ин­
ституција шефа државе у Уједињеном Краљевству 
и Швајцарској утицали на развој и обликовање дру­
штвено-политичких расцепа који се темеље на вер­
ским, лингвистичким и националним разликама у ери 
елитних, масовних, народних и професионалних бирач­
ких странака?“ Овако постављено питање за шири 
предмет истраживања намеће разматрањe утица­
ја институционалних оквира на друштвене расцепе, 
док се за ужи предмет интересовања могу одредити 
политичке институције и историјски друштвено-по­
литички раздори у Уједињеном Краљевству и Швај­
царској. Полазећи од институционалистичке теориј­
ске претпоставке према којој институције утичу на 
структуре попут друштвено-политичких расцепа, 
овај рад употребом методе историјског праћења (hi­
storical tracing) и анализе најразличитијих система 
(most different systems design) пореди две институци­
онално различито постављене али структурно сличне 
државе кроз разне страначке ере двадесетог и дваде­
сет првог века, како би истражио постојање потен­
цијалне коорелације и узрочног односа између а) раз­
личитог начина на који су институције постављене и 
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б) различитог развоја структурне основе друштвених 
расцепа у Уједињеном Краљевству и Швајцарској. Ре­
зултати рада указују на могућност постојања поме­
нуте коорелације.
Кључне речи: Уједињено Краљевство, Швајцарска, 
друштвенo-политички расцепи, страначке ере, си­
стем владавине, изборни систем, страначки систем, 
институција шефа државе.

1. ИСТОРИЈСКИ ДРУШТВЕНО-ПОЛИТИЧКИ РАСЦЕПИ 
У УЈЕДИЊЕНОМ КРАЉЕВСТВУ И ШВАЈЦАРСКОЈ

Sво­јом чу­ве­ном ана­ли­зом од­но­са из­ме­ђу исто­риј­ско-струк­тур
них дру­штве­них рас­це­па, стра­нач­ких си­сте­ма и би­рач­ког свр

ста­ва­ња, Мар­тин Лип­сет (Martin Lipset) и Стајн Ро­кан (Stein Rok­
kan) по­кре­ну­ли су 1967. го­ди­не озбиљ­ну по­ли­ти­ко­ло­шку ди­ску­си­ју 
о ме­ђу­соб­ном ути­ца­ју и по­ве­за­но­сти по­ме­ну­тих фе­но­ме­на и ин­сти
ту­ци­ја пред­ла­га­њем те­зе о „за­мр­зну­тим кон­флик­ти­ма“, ко­ји, као 
про­дук­ти ба­зич­них дру­штве­них рас­це­па/струк­ту­ра, оп­ста­ју не­про
ме­ње­ни од ра­ног два­де­се­тог ве­ка.1) При­ме­тан број ауто­ра и да­нас 
ак­тив­но де­лу­је у окви­ру срод­ног оп­ште-фи­ло­зоф­ског ис­тра­жи­вач
ког по­ља уте­ме­ље­ног на по­ле­ми­ци о од­но­су струк­ту­ре и де­ло­ва­ња 
(structure-agency), као и у окви­ру спе­ци­фич­но по­ли­ти­ко­ло­шког ис
тра­жи­вач­ког по­ља ба­зи­ра­ног на раз­ма­тра­њу ути­ца­ја исто­риј­ских/
дру­штве­них рас­це­па на фор­ми­ра­ње ин­сти­ту­ци­ја по­пут из­бор­ног 
си­сте­ма, си­сте­ма вла­да­ви­не уну­тар од­ре­ђе­не др­жа­ве или ин­сти­ту
ци­је ше­фа др­жа­ве. Ова сфе­ра ис­тра­жи­ва­ња при­род­но на­во­ди и на 
раз­ма­тра­ње про­це­са из­град­ње и об­ли­ко­ва­ња раз­ли­чи­тих стра­нач
ких си­сте­ма у европ­ским др­жа­ва­ма, јер се они, ра­зум­но, по­сма
тра­ју као ди­рект­ни про­дук­ти дру­штве­них рас­це­па и по­ли­тич­ких 
ин­сти­ту­ци­ја. Са­мим тим, иако су се­дам­де­се­те го­ди­не два­де­се­тог 
ве­ка на днев­ни ред по­ста­ви­ле су­ко­бе по­пут род­ног рас­це­па и рас
це­па из­ме­ђу за­по­сле­них/не­за­по­сле­них, за ко­је се не мо­же ре­ћи да 
су де­ри­ва­ти Лип­се­то­вих и Ро­ка­но­вих „за­мр­зну­тих кон­фли­ка­та“, 
ди­ску­си­ја ко­ју су ови ауто­ри раз­ви­ли оста­је ре­ле­вант­на и да­нас.

Ана­ли­за ко­ја сле­ди те­жи до­при­не­ти по­ме­ну­тој ди­ску­си­ји. Ме
ђу­тим, при­ступ на­ве­де­ном ис­тра­жи­вач­ком до­ме­ну раз­ли­ко­ва­ће се 
од уоби­ча­је­но при­ме­ње­ног. Уме­сто раз­ма­тра­њу ме­ре у ко­јој су ин

1)	 Seymour Lipset and Stein Rokkan, “Cleavage Structures, Party Systems, and Voter 
Alignments: An Introduction”, in Seymour Lipset and Stein Rokkan (eds.), Party Systems 
and Voter Alignments: Cross-national Perspectives, The Free Press, New York, 2008, p. 3
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сти­ту­ци­је (по­пут из­бор­ног си­сте­ма) и њи­хо­ви ди­рект­ни де­ри­ва­ти 
(по­пут стра­нач­ког си­сте­ма) про­дук­ти струк­тур­них дру­штве­них 
рас­це­па, при­сту­пи­ће се ана­ли­зи ути­ца­ја ин­сти­ту­ци­о­нал­них окви
ра на дру­штве­не рас­це­пе. Са­мим тим, јед­на од те­о­риј­ских прет­по
став­ки пред­сто­је­ће ана­ли­зе је ин­сти­ту­ци­о­на­ли­стич­ка, ко­ја твр­ди 
да ин­сти­ту­ци­је ути­чу на струк­ту­ре/рас­це­пе, али исто­вре­ме­но при
зна­је обо­стра­ност њи­хо­вог од­но­са, од­ба­цу­ју­ћи струк­ту­ра­ли­стич­ки 
пред­лог јед­но­смер­ног ути­ца­ја струк­ту­ра/рас­це­па на ин­сти­ту­ци­је.2) 
Прет­по­став­ка ће би­ти ис­пи­та­на кон­цен­три­са­њем ана­ли­зе на си
стем вла­да­ви­не, из­бор­ни си­стем, стра­нач­ки си­стем и ин­сти­ту­ци­ју 
ше­фа др­жа­ве у слу­ча­је­ви­ма Швај­цар­ске и Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства. 
Тре­ба раз­мо­три­ти да ли су (и на ко­ји на­чин) на­ве­де­не ин­сти­ту­ци­је 
и њи­хо­ви де­ри­ва­ти ути­ца­ли на об­ли­ко­ва­ње по­сто­је­ћих струк­тур
них дру­штве­них рас­це­па (по­пут вер­ских, лин­гви­стич­ких и на­ци­о
нал­них) у по­ме­ну­тим др­жа­ва­ма.

Фо­кус ана­ли­зе ће пре све­га би­ти усме­рен на на­ци­о­нал­не рас
це­пе. На­ци­о­нал­ни рас­це­пи су нај­за­ни­мљи­ви­ји јер сво­је ко­ре­не 
про­на­ла­зе у сва че­ти­ри ба­зич­на рас­це­па пред­ло­же­на од стра­не 
Лип­се­та и Ро­ка­на; пе­ри­фе­ри­ја-цен­тар, град-се­ло, цр­ква-др­жа­ва, 
рад­ник-ка­пи­та­ли­ста.3) На при­мер, у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству је 
од­у­век био при­ме­тан рас­цеп из­ме­ђу ен­гле­ског цен­тра и шкот­ске, 
вел­шан­ске и ир­ске пе­ри­фе­ри­је, ко­ји је вид­но ути­цао на ка­сни­је 
об­ли­ко­ва­ње по­ме­ну­тих на­ци­о­нал­них иден­ти­те­та, што се мо­же по
ре­ди­ти са си­ту­а­ци­јом у Швај­цар­ској где су не­мач­ки и фран­цу­ски 
цен­тар де­ло­ва­ли до­ми­нант­но у од­но­су на пре­де­ле ита­ли­јан­ског и 
ро­ман­шког го­вор­ног под­руч­ја. Та­ко­ђе, Ир­ци, Вел­ша­ни и Шко­ти 
ве­ли­ким де­лом ве­зу­ју свој иден­ти­тет за ру­рал­но на­сле­ђе, док је 
ре­не­сан­сни Лон­дон си­но­ним ен­гле­ског ур­ба­ни­зма/про­све­ће­но­сти. 
Па­ра­ле­ла се до­не­кле мо­же на­пра­ви­ти са Швај­цар­ском, где су нај
ве­ћи гра­до­ви Ци­рих, Же­не­ва, Ба­зел и Берн ло­ци­ра­ни у „не­мач­ким 
и фран­цу­ским“ де­ло­ви­ма зе­мље, док је ита­ли­јан­ски кан­тон Ти­чи­но 
исто­риј­ски ру­рал­но под­руч­је одво­је­но Ал­пи­ма од остат­ка зе­мље.

Док су су­ко­би „цен­тра и пе­ри­фе­ри­је“ и „гра­да и се­ла“ сва­ка­ко 
при­мет­но об­ли­ко­ва­ли ме­ђу­на­ци­о­нал­не по­де­ле у оба слу­ча­ја, ре
ли­гиј­ски рас­це­пи су мо­жда од­и­гра­ли и нај­пре­суд­ни­ју исто­риј­ску 
уло­гу у об­ли­ко­ва­њу ме­ђу­на­ци­о­нал­них рас­це­па у Ује­ди­ње­ном Кра

2)	 Vivien Lowndes, “Institucionalizam”, u zborniku: Teorije i metode političke znanosti, 
(priredili: David Marsh i Garry Stoker, preveli sa engleskog na hrvatski: Tonči Kursar i 
Davor Stipetić), Fakultet političkih znanosti, Zagreb, 2005, str. 94

3)	 Seymour Lipset and Stein Rokkan, “Cleavage Structures, Party Systems, and Voter 
Alignments: An Introduction”, op. cit., p. 14
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љев­ству, јер су се ка­то­ли­ци, по­го­то­во они у Ир­ској, жу­стро бо­ри­ли 
за очу­ва­ње сво­је ве­ре упр­кос по­ли­ти­ци вер­ске аси­ми­ла­ци­је ко­ју су 
др­жа­ва и Ан­гли­кан­ска цр­ква ак­тив­но спро­во­ди­ле од пе­ри­о­да вла
да­ви­не Хен­ри­ја VIII па све до „еман­ци­па­ци­је ка­то­ли­ка“ у де­вет­на
е­стом ве­ку.4) У Швај­цар­ској је сре­ди­ном де­вет­на­е­стог ве­ка во­ђен 
и гра­ђан­ски рат из­ме­ђу кон­зер­ва­тив­них ка­то­лич­ких и ли­бе­рал­них 
про­те­стант­ских кан­то­на, ма­да је овај су­коб ви­ше био вер­ско-по
ли­тич­ке не­го на­ци­о­нал­не при­ро­де. На­по­кон, у је­ку ин­ду­стриј­ске 
ре­во­лу­ци­је ко­ја је и от­по­че­ла у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству, ве­ћи­на 
ка­пи­та­ли­ста би­ла је ен­гле­ске на­ци­о­нал­но­сти, док су мно­ги Ир­ци, 
Шко­ти и Вел­ша­ни до­ла­зи­ли у ен­гле­ске гра­до­ве као рад­на сна­га.5) У 
Швај­цар­ској се ин­ду­стри­ја та­ко­ђе при­мар­но раз­ви­ја­ла у не­мач­ком 
го­вор­ном под­руч­ју, ма­да би мно­ги са пра­вом оспо­ри­ли ве­зу из­ме
ђу овог рас­це­па и на­ци­о­нал­ног/вер­ског/лин­гви­стич­ког иден­ти­те­та, 
јер је по­ме­ну­ти кон­фликт при­мар­но ин­тер­на­ци­о­нал­не при­ро­де.6)

У сва­ком слу­ча­ју, при­ме­ри Швај­цар­ске и Ује­ди­ње­ног Кра­љев
ства об­у­хва­та­ју ве­ли­ку ве­ћи­ну, ако не и све рас­це­пе на ко­је су се 
кон­цен­три­са­ли Лип­сет и Ро­кан, те су тра­го­ви тих рас­це­па ви­дљи­ви 
при по­сма­тра­њу на­ци­о­нал­них/лин­гви­стич­ких/вер­ских раз­ли­ка ко
је и да­нас ег­зи­сти­ра­ју на тим про­сто­ри­ма. Слу­ча­је­ви Ује­ди­ње­ног 
Кра­љев­ства и Швај­цар­ске ни­су ода­бра­ни као су­бјек­ти ове упо­ред
не ана­ли­зе са­мо на осно­ву при­мен­љи­во­сти Лип­се­то­вих и Ро­ка­но
вих рас­це­па, већ и због сво­јих исто­риј­ски слич­них на­ци­о­нал­них/
лин­гви­стич­ких/вер­ских струк­ту­ра и су­ко­ба ко­ји су се ис­по­ља­ва­ли 
на раз­ли­чи­те на­чи­не то­ком прет­ход­ног ве­ка. Са­мим тим, по­крај већ 
на­ве­де­ног спе­ци­фич­ног, мо­же се по­ста­ви­ти и оп­ште ис­тра­жи­вач­ко 
пи­та­ње ко­је гла­си: „Да ли су у пар­ла­мен­тар­ним де­мо­кра­ти­ја­ма два
де­се­тог и два­де­сет пр­вог ве­ка раз­ли­чи­ти ин­сти­ту­ци­о­нал­ни окви­ри 
до­при­не­ли раз­ли­чи­том об­ли­ко­ва­њу исто­риј­ски слич­них дру­штве
них рас­це­па?“

2. ПРИСТУП ПРОБЛЕМАТИЦИ

На ово пи­та­ње тре­ба­ло би од­го­во­ри­ти по­сма­тра­њем од­но­са из
ме­ђу ин­сти­ту­ци­ја и по­ме­ну­тих дру­штве­них рас­це­па у окви­ру раз

4)	 Mathew Hall, Political Traditions and UK Politics, Palgrave Macmillan, London, 2011, p. 
199.

5)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, Palgrave 
Macmillan, London, 2000, p. 13.

6)	 Clive Church, The Politics and Government of Switzerland, Palgrave Macmillan, London, 
2004, p. 79
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ли­чи­тих вре­мен­ских се­квен­ци, ка­ко би се кроз ана­ли­зу кон­тек­ста 
од­ре­ђе­ног пе­ри­о­да иден­ти­фи­ко­вао по­тен­ци­јал­ни раз­лог или на­чин 
на ко­ји су ин­сти­ту­ци­је об­ли­ко­ва­ле по­сто­је­ће дру­штве­не рас­це­пе у 
обе др­жа­ве. По­сма­тра­ње раз­ли­чи­тих вре­мен­ских пе­ри­о­да би исто
вре­ме­но омо­гу­ћи­ло иден­ти­фи­ка­ци­ју ла­ба­ве ко­ре­ла­ци­је и по­ду­дар
но­сти из­ме­ђу а) про­ме­не ин­сти­ту­ци­о­нал­них окви­ра и б) про­ме­не 
об­ли­ка и дру­штве­ног зна­ча­ја на­ве­де­них рас­це­па. Та­ква ко­ре­ла­ци
ја по­тен­ци­јал­но би се (ако узме­мо у об­зир ин­сти­ту­ци­о­на­ли­стич­ке 
прет­по­став­ке о до­ми­нант­ној уло­зи де­ло­ва­ња/ин­сти­ту­ци­ја у од­но­су 
на струк­ту­ре) мо­гла схва­ти­ти као ин­ди­рект­ни ин­ди­ка­тор ути­ца­ја 
ин­сти­ту­ци­ја на дру­штве­не рас­це­пе, што мо­же мо­ти­ви­са­ти про­ду
бље­но про­у­ча­ва­ње овог фе­но­ме­на из ин­сти­ту­ци­о­на­ли­стич­ке пер
спек­ти­ве у бу­ду­ћим ис­тра­жи­ва­њи­ма. Са­мим тим, циљ овог ра­да 
ни­је екс­пли­цит­но до­ка­за­ти по­ме­ну­ти ути­цај, већ на­го­ве­сти­ти ко
ри­сне смер­ни­це за бу­ду­ћа ис­тра­жи­ва­ња те­мељ­ним де­скрип­тив­ним 
ра­све­тље­њем узроч­ног од­но­са ин­сти­ту­ци­ја и дру­штве­них рас­це­па 
на ко­ри­сним при­ме­ри­ма Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства и Швај­цар­ске.

Ра­ди ис­пу­ња­ва­ња овог ис­тра­жи­вач­ког ци­ља, ана­ли­за ће се кон
цен­три­са­ти на че­ти­ри вре­мен­ска пе­ри­о­да ко­ја су у скла­ду са хро
но­ло­шком ти­по­ло­ги­јом пар­ти­ја ко­ју при­ме­њу­је Кла­ус фон Бај­ме 
(Klaus von Beyme) у де­лу „Тран­сфор­ма­ци­ја по­ли­тич­ких стра­на­ка“ 
из 2000. го­ди­не.7) Стра­нач­ке ере ко­је на­во­ди фон Бај­ме (ера елит
них, ма­сов­них, на­род­них и про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка)8) 
по­слу­жи­ће као ко­ри­сне вре­мен­ске од­ред­ни­це не са­мо ра­ди ис­пи­ти
ва­ња ути­ца­ја стра­нач­ког си­сте­ма на дру­штве­не рас­це­пе, већ и због 
по­ду­дар­но­сти на­ве­де­них ера са бит­ним исто­риј­ско-дру­штве­ним 
пе­ри­о­ди­ма од ко­јих је сва­ки, ка­ко на при­ме­ру Ује­ди­ње­ног Кра­љев
ства та­ко и на при­ме­ру Швај­цар­ске, ока­рак­те­ри­сан до­ми­на­ци­јом 
не­ког од ре­ле­вант­них дру­штве­них рас­це­па (на­ци­о­нал­ног, вер­ског 
или лин­гви­стич­ког) у од­но­су на оста­ле. Та­ко је ре­ци­мо ера про­фе
си­о­на­ли­за­ци­је стра­на­ка, чи­ји се по­че­так пре­ма фон Бај­меу гру­бо 
мо­же по­ста­ви­ти на крај осам­де­се­тих и по­че­так де­ве­де­се­тих го­ди­на 
два­де­се­тог ве­ка, у Швај­цар­ској ока­рак­те­ри­са­на по­ста­вља­њем на
гла­ска на лин­гви­стич­ке рас­це­пе, ко­ји у да­том слу­ча­ју има­ју знат­но 

7)	 Табела 1. налази се на седмој страни и нуди детаљан приказ хронолошке типологије 
страначких ера, односно приказ развоја 1) система владавине 2) изборног система 3) 
страначког система и 4) институције шефа државе (четири независне варијабле) током 
четири страначке ере у Швајцарској и Уједињеном Краљевству.

8)	 Klaus von Beyme, Transformacija političkih stranaka: Od narodnih do profesionaliziranih 
biračkih stranaka, (prevela sa nemačkog na hrvatski: Mirjana Kasapović), Fakultet političkih 
znanosti, Zagreb, 2000, str. 32
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при­мет­ни­ју на­ци­о­нал­ну цр­ту од ре­ли­гиј­ских рас­це­па, чи­ја је за­сту
пље­ност на днев­но-по­ли­тич­кој аген­ди би­ла нај­при­мет­ни­ја то­ком 
ере елит­них и на­род­них стра­на­ка.9)

Ка­ко би се ана­ли­зи ути­ца­ја ин­сти­ту­ци­ја на дру­штве­не рас­це­пе 
у свим стра­нач­ким ера­ма при­сту­пи­ло на опи­са­ни на­чин, по­треб
но је при­ме­ни­ти ме­то­ду „исто­риј­ског пра­ће­ња“ (historical tracing), 
ко­ја по­сма­тра­њем ево­лу­ци­је и про­ме­не од­ре­ђе­ног фе­но­ме­на то­ком 
из­ве­сног исто­риј­ског пе­ри­о­да иден­ти­фи­ку­је по­тен­ци­јал­не узро­ке 
да­те про­ме­не. На­уч­но-де­скрип­тив­не ме­то­де ће та­ко­ђе би­ти при
ме­ње­не, јер при­ро­да ис­тра­жи­ва­ња на­ла­же си­сте­мат­ски опис дру
штве­них струк­ту­ра, рас­це­па и по­ли­тич­ких ин­сти­ту­ци­ја, као и њи
хо­вог ме­ђу­соб­ног ути­ца­ја. По­што ће сту­ди­ја би­ти и упо­ред­на, а не 
са­мо вре­мен­ска, по­треб­но је по­слу­жи­ти се и од­ре­ђе­ним ком­па­ра
тив­ним ме­то­да­ма. По­сма­тра­њем на­чи­на на ко­ји раз­ли­чи­те ин­сти
ту­ци­је (ко­је ће ов­де би­ти узе­те у об­зир као не­за­ви­сне ва­ри­ја­бле) 
у струк­тур­но слич­ним слу­ча­је­ви­ма до­при­но­се слич­но­сти или раз
ли­чи­то­сти дру­штве­них рас­це­па (ко­ји ће ов­де би­ти узе­ти као за
ви­сне ва­ри­ја­бле) при­ме­њу­је се „ана­ли­за нај­ра­зли­чи­ти­јих си­сте­ма“ 
(most different systems design).10) Рад је кон­ци­пи­ран та­ко да сва­ка 
не­за­ви­сна ва­ри­ја­бла за­у­зме од­ло­мак у тек­сту у ком ће се на осно­ву 
ње­не про­ме­не кроз вре­мен­ске пе­ри­о­де и два слу­ча­ја ана­ли­зи­ра­ти 
ва­ри­ја­ци­ја и ево­лу­ци­ја за­ви­сних ва­ри­ја­бли (на­ци­о­нал­них, вер­ских 
и лин­гви­стич­ких рас­це­па). Пре не­го што се рад упу­сти у из­у­ча­ва
ње из­бор­ног си­сте­ма, стра­нач­ког си­сте­ма (ко­ји ће се због сво­је по
ве­за­но­сти за­јед­но по­сма­тра­ти у че­твр­том од­лом­ку) и ин­сти­ту­ци­је 
ше­фа др­жа­ве, ва­ља кре­ну­ти од нај­о­чи­ти­је и нај­све­о­бу­хват­ни­је не
за­ви­сне ва­ри­ја­бле; си­сте­ма вла­да­ви­не две на­ве­де­не зе­мље.

3. УТИЦАЈ СИСТЕМА ВЛАДАВИНЕ НА  
ДРУШТВЕНО-ПОЛИТИЧКЕ РАСЦЕПЕ

Ује­ди­ње­но Кра­љев­ство Ве­ли­ке Бри­та­ни­је и Се­вер­не Ир­ске је 
је­ди­на европ­ска др­жа­ва ко­ја не­ма кла­си­чан устав фор­му­ли­сан у 

9)	 Oscar Mazzoneli, “Multi-Level Populism and Centre-Periphery Cleavage in Switzerland: 
The Case of the Lega dei Ticinesi”, in Daniele Caramani and Yves Meny (eds.), Challenges 
of Consensual Democracy: Democracy, Identity, and Populist Protest in the Alpine Region, 
Peter Lang International Academic Publishers, Brussels, 2005, p. 210.

10)	 Jonathan Hopkin, “Komparativne Metode”, u zborniku: Teorije i metode političke znanosti, 
(priredili: David Marsh i Garry Stoker, preveli sa engleskog na hrvatski: Tonči Kursar i 
Davor Stipetić), Fakultet političkih znanosti, Zagreb, 2005, str. 248.
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об­ли­ку јед­ног до­ку­мен­та, али се че­сто ску­по­ви за­кон­ских про­пи
са, кон­вен­ци­ја и прин­ци­па по­сма­тра­ју ана­лог­но уста­ви­ма ко­ји по
сто­је у дру­гим европ­ским зе­мља­ма. Осно­ва „Уста­ва“ Ује­ди­ње­ног 
Кра­љев­ства по­чи­ва на вла­да­ви­ни пра­ва и су­ве­ре­ни­те­ту пар­ла­мен
та, ко­ји је на­стао на­кон За­ко­на о Уни­ји 1707. го­ди­не спа­ја­њем Ен
гле­ског пар­ла­мен­та и Шкот­ског пар­ла­мен­та и сме­шта­њем истог у 
Вест­мин­стер­ску па­ла­ту.11) 

Табела 1. Систем владавине, изборни систем, страначки систем  
и институција шефа државе у Уједињеном Краљевству  

и Швајцарској током различитих страначких ера

11)	 Mathew Hall, Political Traditions and UK Politics, op. cit., p. 17



- 178 -

УТИЦАЈ ИНСТИТУЦИОНАЛНИХ ЧИНИЛАЦА ...Јовица Павловић

Пред­став­ни­ке пар­ла­мен­та ве­ћин­ским јед­но­кру­жним си­сте­мом 
би­ра­ју гра­ђа­ни (о че­му ће се де­таљ­ни­је го­во­ри­ти у на­ред­ном од
лом­ку тек­ста), ко­ји су фор­мал­но по­да­ни­ци мо­нар­ха, те ни­су но­си­о
ци др­жав­не вла­сти (о че­му ће би­ти ре­чи у пе­том де­лу ра­да). По­ред 
др­жав­ног пар­ла­мен­та, да­нас у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству по­сто­је 
и три ре­ги­о­нал­на пар­ла­мен­та са за­ко­но­дав­ном вла­шћу; Шкот­ски 
пар­ла­мент (Scottish Parliament), Вел­шки пар­ла­мент (National As­
sembly for Wales) и Пар­ла­мент Се­вер­не Ир­ске (Northern Ireland As­
sembly).12) Ме­ђу­тим, пре де­во­лу­ци­је ко­ја се од­и­гра­ла кра­јем два
де­се­тог ве­ка, ре­ги­о­нал­ни пар­ла­мент по­сто­јао је са­мо у Се­вер­ној 
Ир­ској од се­це­си­је Ре­пу­бли­ке Ир­ске до 1973. го­ди­не и ни­је по­се­до
вао пот­пу­ну за­ко­но­дав­ну власт то­ком ве­ћег де­ла свог по­сто­ја­ња.13)

Од­ре­ђе­на ко­ре­ла­ци­ја из­ме­ђу про­ме­не фор­ме си­сте­ма вла­да­ви
не у раз­ли­чи­тим стра­нач­ким ера­ма и про­ме­не ин­тен­зи­те­та и ва
жно­сти од­ре­ђе­них вер­ских, на­ци­о­нал­них и лин­гви­стич­ких рас­це­па 
мо­же се иден­ти­фи­ко­ва­ти при­ме­ном ме­то­де исто­риј­ског пра­ће­ња на 
слу­чај Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства. То­ком до­ба елит­них стра­на­ка, чи­ји 
се крај озна­ча­ва по­чет­ком Пр­вог свет­ског ра­та, ин­сти­ту­ци­о­нал­ни 
ди­зајн пар­ла­мен­тар­ног си­сте­ма у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству је био 
та­кав да су сви де­ло­ви др­жа­ве, у ко­ју је тад спа­да­ла и це­ла Ир­ска, 
има­ли сво­је пред­став­ни­ке у до­њем до­му Вест­мин­стер­ске па­ла­те, 
док ре­ги­о­нал­ни пар­ла­мен­ти ни­су по­сто­ја­ли. Као и да­нас, Ује­ди­ње
но Кра­љев­ство би­ло је по­де­ље­но на из­бор­не је­ди­ни­це, те је сва­ки 
пре­део кра­љев­ства имао за­га­ран­то­ван број пар­ла­мен­тар­них ме­ста 
у до­њем до­му сра­зме­ран бро­ју из­бор­них је­ди­ни­ца ко­је су по­сто­ја­ле 
у ње­му. Кон­крет­но, Ир­ска је има­ла 105 из­бор­них је­ди­ни­ца, те исто 
то­ли­ко пар­ла­мен­тар­них по­зи­ци­ја.14)

Иако су на овај на­чин ка­то­ли­ци из Ир­ске обич­но пред­ста­вља
ли око 10 по­сто пар­ла­мен­та­ра­ца у до­њем до­му, са­ма чи­ње­ни­ца да 
је за­ко­но­дав­ни пар­ла­мент био ло­ци­ран у Лон­до­ну пред­ста­вља­ла је 
по­вод за ис­ти­ца­ње на­ци­о­нал­них раз­ли­ка из­ме­ђу „ве­ко­ви­ма угње
та­ва­них“ ка­то­ли­ка Ира­ца са пе­ри­фе­ри­је и „им­пе­ри­ја­ли­стич­ких“ 
про­те­ста­на­та Ен­гле­за из цен­тра.15) Та­ко­ђе, гор­њи дом (или Дом 
лор­до­ва), ко­ји је у то вре­ме по сво­јој мо­ћи био над­ре­ђен до­њем до

12)	 Mathew Hall, Political Traditions and UK Politics, op. cit., p. 189.
13)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 

p. 88.
14)	 Ibid., p. 165.
15)	 Ibid., p. 165.
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му, имао је са­мо не­ко­ли­ци­ну пред­став­ни­ка из Ир­ске, ко­ји су би­ли 
би­ра­ни до­жи­вот­но и по пра­ви­лу ода­ни кру­ни и цен­трал­ној вла­сти, 
што је про­ду­бљи­ва­ло по­ме­ну­ти на­ци­о­нал­ни рас­цеп.16) Нај­бо­љи до
каз овог рас­це­па у до­бу елит­них стра­на­ка је и од­би­ја­ње ир­ске Шин 
Фејн (Sinn Féin) стран­ке да уче­ству­је у са­зи­ву до­њег до­ма Бри
тан­ског пар­ла­мен­та 1918. го­ди­не, што се по­ду­да­ра са го­ди­ном ко­ју 
фон Бај­ме оквир­но од­ре­ђу­је као пре­ла­зну из­ме­ђу елит­них и ма­сов
них стра­на­ка.17) 

Слич­на осе­ћа­ња пре­ма цен­тра­ли­зо­ва­ном вр­хов­ном за­ко­но
дав­ном те­лу га­ји­ли су и Шко­ти, чи­ји су по­ли­ти­ча­ри још за вре­ме 
елит­них стра­на­ка ин­си­сти­ра­ли на об­на­вља­њу не­за­ви­сног Шкот
ског пар­ла­мен­та, ко­ји је ди­рект­но ве­зи­ван за шкот­ски на­ци­о­нал­ни 
иден­ти­тет. Ме­ђу­тим, док су пре­ла­ском у пе­ри­од на­род­них стра­на­ка 
ир­ске пар­ти­је све ви­ше ста­вља­ле на­гла­сак на на­ци­о­нал­не, а са­мим 
тим и по­ве­за­не вер­ске и лин­гви­стич­ке раз­ли­ке (што је и до­при­не­ло 
оса­мо­ста­ље­њу Ре­пу­бли­ке Ир­ске), шкот­ске пар­ти­је по­чи­њу да се 
об­ли­ку­ју у скла­ду са кла­сним рас­це­пи­ма из­ме­ђу рад­ни­ка и ка­пи­та
ли­ста.18) Ово у при­мет­ној ме­ри уми­ру­је на­ци­о­нал­ни рас­цеп из­ме­ђу 
Шко­та и Ен­гле­за, јер се на­гла­сак ста­вља на кла­сну по­де­лу уну­тар 
це­ло­куп­ног Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства, али се не сме за­не­ма­ри­ти оп
ста­нак зах­те­ва за шкот­ским пар­ла­мен­том ко­ји су на­ста­вље­ни и у 
ери на­род­них стра­на­ка.

Ера на­род­них стра­на­ка, ко­ја по­чи­ње на­кон Дру­гог свет­ског 
ра­та, по­но­во по­ста­вља на­ци­о­нал­ни рас­цеп у пр­ви план у Шкот
ској. По­сто­ја­ње пар­ла­мен­та у Се­вер­ној Ир­ској, ко­ји је оформ­љен 
у скло­пу при­мир­ја из­ме­ђу Ре­пу­бли­ке Ир­ске и Ује­ди­ње­ног Кра
љев­ства два­де­се­тих го­ди­на два­де­се­тог ве­ка, у очи­ма Шко­та пред
ста­вља дво­стру­ке стан­дар­де при­ме­ње­не од стра­не цен­трал­не вла
сти.19) На­род­не стран­ке ко­ри­сте ова­кву ин­сти­ту­ци­о­нал­ну по­став­ку 
си­сте­ма вла­да­ви­не ка­ко би све уче­ста­ли­је на­гла­ша­ва­ле шкот­ски 
на­ци­о­нал­ни иден­ти­тет ра­ди осва­ја­ња ве­ћег бро­ја гла­со­ва, одр­жа
ва­ју­ћи овај рас­цеп ак­тив­ним. У Се­вер­ној Ир­ској на­ци­о­нал­ни и вер
ски рас­це­пи пре­ва­зи­ла­зе ин­сти­ту­ци­о­нал­не окви­ре и пре­ра­ста­ју у 
све уче­ста­ли­је отво­ре­не су­ко­бе из­ме­ђу про­те­стант­ских уни­о­ни­ста 

16)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 
p. 165

17)	 Ibid., p. 33
18)	 Mathew Hall, Political Traditions and UK Politics, op. cit., p. 204
19)	 Ibid., p. 205
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(шкот­ских и ен­гле­ских ко­ре­на) и ка­то­лич­ких ре­пу­бли­кан­ских се
па­ра­ти­ста. Ре­фор­ма си­сте­ма вла­да­ви­не уки­да­њем Пар­ла­мен­та Се
вер­не Ир­ске да­ла је још је­дан у ни­зу по­во­да за на­ци­о­на­ли­стич­ке 
рас­це­пе и су­ко­бе.20)

Про­ме­не ко­је је си­стем вла­да­ви­не пре­тр­пео де­во­лу­ци­јом за­ко
но­дав­не и из­вр­шне мо­ћи на ре­ги­о­нал­не пар­ла­мен­те и вла­де у ери 
про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка кра­јем два­де­се­тог ве­ка по­ду
да­ра се са про­ме­ном ва­жно­сти и ин­тен­зи­те­та на­ци­о­нал­них и вер
ских рас­це­па. У Се­вер­ној Ир­ској до­ла­зи до вид­ног сти­ша­ва­ња на
ци­о­нал­них и вер­ских су­ко­ба на­кон „Спо­ра­зу­ма из Бел­фа­ста“ 1998. 
го­ди­не, ма­да се мо­же ар­гу­мен­то­ва­ти да је са­ма струк­ту­ра су­ко­ба 
до­ве­ла до спо­ра­зу­ма и до де­во­лу­ци­је за­ко­но­дав­не и из­вр­шне мо­ћи, 
а не обр­ну­то.21) У Шкот­ској је, ме­ђу­тим, де­во­лу­ци­ја на пр­ви по
глед до­при­не­ла по­ве­ћа­њу ин­тен­зи­те­та на­ци­о­нал­них рас­це­па, јер 
је у ме­ђу­вре­ме­ну до­шло и до ре­фе­рен­ду­ма о не­за­ви­сно­сти ко­ји је 
одр­жан кра­јем 2014. го­ди­не. Исто­вре­ме­но, не мо­же се за­не­ма­ри­ти 
чи­ње­ни­ца да је ре­фе­рен­дум ука­зао на по­да­так да ве­ћи­на Шко­та 
же­ли оста­ти у са­ста­ву Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства, те да зах­те­ви за 
от­це­пље­њем ни­су до­би­ли по­др­шку ко­ју су при­жељ­ки­ва­ле на­ци­о
нал­но ори­јен­ти­са­не пар­ти­је, што ука­зу­је на то да је де­во­лу­и­ра­ни 
си­стем вла­да­ви­не плод­но тло за ан­ти-си­стем­ске стран­ке огра­ни­че
ног до­ме­та, али не и за пар­ти­је ко­је мо­гу угро­зи­ти те­ри­то­ри­јал­ни 
ин­те­гри­тет др­жа­ве.

Сли­чан за­кљу­чак се мо­же до­не­ти и на осно­ву по­сма­тра­ња 
при­ме­ра Швај­цар­ске. Пе­ри­од про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка 
до­при­нео је по­ра­сту по­пу­лар­но­сти (и да­ље ма­лих) пар­ти­ја ко­је у 
окви­ру сво­јих аген­ди у пр­ви план ста­вља­ју на­ци­о­нал­не и лин­гви
стич­ке рас­це­пе, по­пут Ти­чин­ске ли­ге (Lega dei Ticinesi) са „ита­ли
јан­ског“ ју­га зе­мље, али је исто­вре­ме­но при­ме­ћен и пад ин­тен­зи
те­та тра­ди­ци­о­нал­них су­ко­ба/рас­це­па.22) По­раст по­пу­лар­но­сти ма
лих на­ци­о­на­ли­стич­ких стра­на­ка са лин­гви­стич­ким и ре­ли­гиј­ским 
аген­да­ма у ери про­фе­си­о­на­ли­за­ци­је ви­дљив је и у оста­лим европ
ским зе­мља­ма, те не тре­ба пре­на­гла­ша­ва­ти ин­сти­ту­ци­о­нал­не окви
ре Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства и Швај­цар­ске као је­ди­не узро­ке овог 

20)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 
p. 167

21)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 
p. 170.

22)	 Oscar Mazzoneli, “Multi-Level Populism and Centre-Periphery Cleavage in Switzerland: 
The Case of the Lega dei Ticinesi”, op. cit., p. 223.
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фе­но­ме­на. Ме­ђу­тим, ја­сно је да су де­во­лу­ци­о­ни ин­сти­ту­ци­о­нал
ни окви­ри Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства и фе­де­рал­ни ин­сти­ту­ци­о­нал­ни 
окви­ри Швај­цар­ске при­мет­но ути­ца­ли на уни­ка­тан раз­вој овог фе
но­ме­на у по­ме­ну­тим др­жа­ва­ма.

Док су се у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству, као што је већ об­ја­шње­но, 
де­во­лу­ци­јом из­вр­шне и за­ко­но­дав­не вла­сти де­ли­мич­но па­ци­фи­ко
ва­ли на­ци­о­нал­ни и вер­ски су­ко­би, што су по­пу­ли­стич­ке стран­ке 
ис­ко­ри­сти­ле за на­гла­ша­ва­ње и ожи­вља­ва­ње истих, у Швај­цар­ској 
је по­сто­је­ћи и не­про­ме­ње­ни фе­де­рал­ни си­стем ис­ко­ри­шћен од 
стра­не про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка као „multi-level“ аре
на у ко­јој су се на ви­ше ни­воа (што кан­тон­ским, што фе­де­рал­ним) 
гла­со­ви ку­пи­ли ин­си­сти­ра­њем на лин­гви­стич­кин/на­ци­о­нал­ним 
раз­ли­ка­ма.23) Та­ко су ег­зи­сти­ра­ју­ћи окви­ри си­сте­ма вла­да­ви­не у 
Швај­цар­ској по­ја­вом про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка ути­ца­ли 
на де­ли­ми­чан по­раст зна­ча­ја пре све­га лин­гви­стич­ких и ре­ги­о­нал
них, а са­мим тим и на­ци­о­нал­них раз­ли­ка, док су исто­вре­ме­но тра
ди­ци­о­нал­ни вер­ски и кон­зер­ва­тив­но-ли­бе­рал­ни рас­це­пи гур­ну­ти у 
дру­ги план због мањ­ка „ко­мер­ци­јал­но­сти“ на Швај­цар­ском би­рач
ком тр­жи­шту.24) Овим те­ма­ма су се већ на­ве­ли­ко ба­ви­ле до­ми­нан­те 
че­ти­ри Швај­цар­ске стран­ке, јер су мно­ге од њих и са­ме на­ста­ле из 
по­ме­ну­тих рас­це­па, те су на­ста­ју­ће стран­ке по­пут Ти­чин­ске ли­ге 
мо­ра­ле тра­жи­ти но­ви про­стор за при­вла­че­ње гла­са­ча. Фе­де­рал­ни 
си­стем са ви­ше ни­воа вла­сти омо­гу­ћио им је да ис­ти­ца­ње лин­гви
стич­ких раз­ли­ка ста­ве и на днев­ни ред фе­де­рал­них ин­сти­ту­ци­ја, 
те је ово ди­рек­тан при­мер на­чи­на на ко­ји спе­ци­фич­но­сти си­сте­ма 
вла­да­ви­не ути­чу на об­ли­ко­ва­ње по­сто­је­ћих рас­це­па. 

Сва­ка­ко, тре­ба при­ме­ти­ти да су ус­пе­си ма­лих по­пу­ли­стич­ких 
стра­на­ка по­пут Ти­чин­ске ли­ге ли­ми­ти­ра­ни, те не тре­ба пре­на­гла
ша­ва­ти њи­хов ути­цај на об­ли­ко­ва­ње ин­тен­зи­те­та дру­штве­них рас
це­па. По­ја­вом про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка си­сте­ми вла
да­ви­не у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству и Швај­цар­ској је­су до­при­не­ли 
ли­ми­ти­ра­ном по­ра­сту по­пу­лар­но­сти „ло­кал-па­три­от­ских“ пар­ти­ја, 
али су се исто­вре­ме­но де­во­лу­и­ра­ни си­стем вла­да­ви­не у Бри­та­ни­ји, 
од­но­сно фе­де­рал­ни си­стем у Швај­цар­ској, по­ка­за­ли као ин­сти­ту

23)	 Oscar Mazzoneli, “Multi-Level Populism and Centre-Periphery Cleavage in Switzerland: 
The Case of the Lega dei Ticinesi”, op. cit., p. 226

24)	 Romain Lachat, The Religious Cleavage in Switzerland, 1971-2007, Internet, http://www.
romain-lachat.ch/papers/madrid2012.pdf, 05/08/2015, p. 10
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ци­о­нал­ни окви­ри ко­ји сма­њу­ју ин­тен­зи­тет тра­ди­ци­о­нал­них су­ко
ба.

4. УТИЦАЈ ИЗБОРНОГ И СТРАНАЧКОГ СИСТЕМА НА 
ДРУШТВЕНО-ПОЛИТИЧКЕ РАСЦЕПЕ

Ка­да го­во­ри­мо о ути­ца­ју си­сте­ма вла­да­ви­не на дру­штве­не рас
це­пе, не мо­же­мо за­о­би­ћи ин­сти­ту­ци­је из­бор­ног си­сте­ма и стра­нач
ког си­сте­ма ко­ји про­из­во­де уче­сни­ке у вла­сти. За стра­нач­ки си­стем 
јед­не др­жа­ве се мо­же ре­ћи да је ин­тер­ак­тив­на функ­ци­ја ње­них дру
штве­них рас­це­па и ин­сти­ту­ци­ја. Ин­тер­ак­ти­ван је јер не по­сто­ји 
са­мо као про­из­вод рас­це­па и ин­сти­ту­ци­ја по­пут из­бор­ног си­сте
ма, већ та­ко­ђе ути­че на вер­ске, лин­гви­стич­ке и на­ци­о­нал­не рас
це­пе. Са­мим тим, стра­нач­ки и из­бор­ни си­сте­ми су, по­пут си­сте­ма 
вла­да­ви­не, од­и­гра­ли при­мет­ну уло­гу у об­ли­ко­ва­њу на­ци­о­нал­них, 
лин­гви­стич­ких и вер­ских рас­це­па у Швај­цар­ској и Ује­ди­ње­ном 
Кра­љев­ству то­ком ере елит­них, ма­сов­них, на­род­них и ере про­фе
си­о­нал­них стра­на­ка. 

Ује­ди­ње­но Кра­љев­ство је до­жи­ве­ло тек­тон­ске по­ли­тич­ке про
ме­не уво­ђе­њем си­сте­ма ма­сов­не уме­сто елит­не де­мо­кра­ти­је, те 
пре­ла­ском са елит­них стра­на­ка на ма­сов­не стран­ке. Ме­ха­ни­зам из
бор­ног си­сте­ма оста­је исти, али се по­ја­вом оп­штег пра­ва гла­са то
ком Пр­вог свет­ског ра­та у кор­пус би­ра­ча убро­ја­ва­ју же­не и оста­ле 
прет­ход­но мар­ги­на­ли­зо­ва­не гру­пе, што про­из­во­ди ма­сов­ни­ју сред
њу по­ли­тич­ку/би­рач­ку кла­су. Док у Шкот­ској и Ен­гле­ској ова кла­са 
до­во­ди до по­о­штра­ва­ња рас­це­па из­ме­ђу рад­ни­ка/ла­бу­ри­ста и кон
зер­ва­ти­ва­ца, у Ир­ској се сред­ња кла­са окре­ће ма­сов­ним на­род­ним 
пар­ти­ја­ма ко­је про­па­ги­ра­ју отво­ре­но ан­ти-си­стем­ску по­ли­ти­ку.25) 
Пре­до­ми­нант­но дво­стра­нач­ки пар­тиј­ски си­стем на­ста­вља да ег­зи
сти­ра у окви­ру Ве­смин­стер­ске па­ла­те на са­мом по­чет­ку ере ма­сов
них стра­на­ка, али је у до­њем до­му пар­ла­мен­та све при­мет­ни­ји број 
ир­ских на­ци­о­на­ли­ста ко­ји сво­је гла­со­ве ди­рект­но цр­пе из по­др­шке 
би­ра­ча ир­ске сред­ње кла­се.26)

Пре­ла­зак на ма­сов­ни из­бор­ни си­сте­ма у окви­ру Ује­ди­ње­ног 
Кра­љев­ства очит је при­мер на­чи­на на ко­ји ре­ди­зај­ни­ра­ње ин­сти­ту

25)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 
p. 34

26)	 Colin Rallings and Michael Thrasher, “General Election Summary Data”, in Colin Rallings 
and Michael Thrasher (eds.), British Electoral Facts 1832-2012, Biteback Publishing, 
London, 2012, p. 70
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ци­ја ди­рект­но ути­че на про­ду­бљи­ва­ње већ по­сто­је­ћих дру­штве­них 
рас­це­па. Иако су ти рас­це­пи већ ег­зи­сти­ра­ли, опи­са­на дра­стич­на 
про­ме­на из­бор­ног си­сте­ма (ко­ји је на­ста­вио да функ­ци­о­ни­ше по 
мо­де­лу „first past the post“ али је у сво­ју из­бор­ну фор­му­лу убро­јао 
но­ве дру­штве­не сло­је­ве) то­ли­ко је про­ду­би­ла на­ци­о­нал­ни рас­цеп 
из­ме­ђу Ира­ца и Ен­гле­за, ко­ји су цен­трал­ну власт др­жа­ли у сво­јим 
ру­ка­ма, да се Ир­ска не­ду­го за­тим и от­це­пи­ла од Ује­ди­ње­ног Кра
љев­ства. Еви­дент­на не­спо­соб­ност из­бор­ног си­сте­ма да ап­сор­бу­је 
то­ли­ки број ир­ских гла­со­ва, а да при­том не до­ђе до про­ме­не струк
ту­ре ме­ђу­на­ци­о­нал­них од­но­са уну­тар Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства, 
ука­зу­је на ја­сан ути­цај ин­сти­ту­ци­о­нал­них чи­ни­ла­ца на дру­штве
но-по­ли­тич­ке рас­це­пе/по­де­ле.

У Швај­цар­ској је пре­ла­зак из ере елит­них у еру ма­сов­них стра
на­ка та­ко­ђе био про­пра­ћен ин­сти­ту­ци­о­нал­ним про­ме­на­ма. Док је у 
ери елит­них стра­на­ка по­сто­јао ве­ћин­ски из­бор­ни си­стем, па­ра­лел
но са по­ја­вом ма­сов­них стра­на­ка по­чет­ком два­де­се­тог ве­ка уво­ди 
се и про­пор­ци­о­нал­ни из­бор­ни си­стем.27) Уви­дев­ши да се ве­ћин
ским из­бор­ним си­сте­мом од­ре­ђе­ни по­ли­тич­ки по­гле­ди фа­во­ри­зу­ју 
у од­но­су на оста­ле, те да по­је­ди­ни лин­гви­стич­ки и на­ци­о­нал­ни 
кра­је­ви Швај­цар­ске би­ва­ју си­сте­мат­ски не­а­де­кват­но за­сту­пље­ни, 
Швај­цар­ске вла­си спро­во­де ре­фор­му из­бор­ног си­сте­ма, ко­ју да­нас 
мно­ги на­гла­ша­ва­ју као кључ­ни фак­тор за да­ље раз­ви­ја­ње Швај
цар­ске у ста­бил­ну де­мо­кра­ти­ју и др­жа­ву.28) При­мер Швај­цар­ске, 
по­го­то­во у по­ре­ђе­њу са при­ме­ром Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства, ја­сно 
по­ка­зу­је да од­ре­ђе­ни об­лик из­бор­ног си­сте­ма мо­же има­ти ди­рек
тан ути­цај на убла­жа­ва­ње или под­сти­ца­ње на­ци­о­нал­них, лин­гви
стич­ких и вер­ских рас­це­па.

Све­сни дис­про­пор­ци­о­нал­но­сти у пред­ста­вља­њу гла­са­ча, Бри
тан­ци го­ди­на­ма по­кре­ћу рас­пра­ве о из­ме­ни по­сто­је­ћег из­бор­ног 
си­сте­ма.29) Ме­ђу­тим, чак и ре­пре­зен­та­тив­ни­ји про­пор­ци­о­нал­ни 
из­бор­ни си­стем по­пут оног у Швај­цар­ској мо­же по­тен­ци­јал­но да 
про­ду­би од­ре­ђе­не рас­це­пе због сво­је тен­ден­ци­је да про­из­ве­де ви
ше­стра­нач­ки си­стем, што оста­вља про­сто­ра ма­лим по­пу­ли­стич
ким „ло­кал-па­три­от­ским“ стран­ка­ма, по­пут по­ме­ну­те Ти­чин­ске 

27)	 Michael Williams, Crisis and Consensus in British Politics: From Bagehot to Blair, op. cit., 
p. 164

28)	 Clive Church, The Politics and Government of Switzerland, op. cit., p. 19
29)	 Славиша Орловић, „Ре-дизајнирање политичких институција“, у зборнику: Квалитет 

политичких институција, (приредио: Павловић Вукашин), Чигоја штампа, Београд, 
2010, стр. 72
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ли­ге, да за­у­зму ме­ста у фе­де­рал­ном пар­ла­мен­ту и одр­жа­ва­ју се на 
вла­сти ис­ти­ца­њем лин­гви­стич­ких раз­ли­ка. 

Стра­нач­ки си­стем Швај­цар­ске, ко­ји је по сво­јој при­ро­ди ви
ше­стра­нач­ки и ко­ји из­два­ја че­ти­ри до­ми­нант­не пар­ти­је у пр­ви 
план (На­род­ну пар­ти­ју Швај­цар­ске, Со­ци­јал­де­мо­крат­ску пар­ти­ју 
Швај­цар­ске, ФДП Ли­бе­рал­ну стран­ку и Хри­шћан­ско-де­мо­крат­ску 
на­род­ну стран­ку Швај­цар­ске) на­стао је као де­ри­ват тра­ди­ци­о­нал
них рас­це­па и из­бор­ног си­сте­ма по­ме­ну­те зе­мље.30) Ме­ђу­тим, но­ве 
стран­ке ко­је су на­ста­ле у до­ба про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка, 
све­сне сво­јих огра­ни­че­ња због не­мо­гућ­но­сти до­при­но­ше­ња но­вом 
по­ли­тич­ком ре­то­ри­ком при раз­ма­тра­њу ста­рих дру­штве­них рас­це
па, ак­тив­но ко­ри­сте дис­курс ко­ји под­сти­че ам­пли­фи­ка­ци­ју мар­ги
нал­ни­јих рас­це­па ка­ко би за­у­зе­ли сво­је ме­сто на стра­нач­кој сце­ни 
Швај­цар­ске. На овај на­чин, ви­ше­стра­нач­ки си­стем, у ком­би­на­ци­ји 
са фе­де­рал­ним си­сте­мом вла­сти и про­пор­ци­о­нал­ним из­бор­ним си
сте­мом, по­ста­је плод­но тло за об­ли­ко­ва­ње су­ко­ба и рас­це­па по­пут 
оних ре­ги­о­нал­них и лин­гви­стич­ких. Сли­чан раз­вој до­га­ђа­ја при
ме­тан је и у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству, где је по­др­шка Шкот­ској на
ци­о­нал­ној стран­ци по­ра­сла због отво­ре­не по­др­шке ре­фе­рен­ду­му 
за не­за­ви­сност. Ста­бил­ни дво­стра­нач­ки си­стем, по­пут оног у САД, 
имао би по­тен­ци­јал да спре­чи еска­ла­ци­ју по­пу­ли­стич­ке ре­то­ри
ке ко­ја ин­си­сти­ра на на­ци­о­нал­ним рас­це­пи­ма, јер би та­ко­зва­ни 
„фил­тер“ две стра­нач­ке оп­ци­је до­при­нео не­мо­гућ­но­сти про­би­ја­ња 
ова­квог дис­кур­са на глав­ну по­ли­тич­ку сце­ну. Са­мим тим, мо­же се 
за­кљу­чи­ти да и при­ро­да стра­нач­ког си­сте­ма, по­пут при­ро­де из­бор
ног си­сте­ма и си­сте­ма вла­да­ви­не, има по­тен­ци­јал да ути­че на об
ли­ко­ва­ње дру­штве­них рас­це­па ам­пли­фи­ка­ци­јом или мар­ги­на­ли­за
ци­јом од­ре­ђе­них су­ко­ба.

5. УТИЦАЈ ИНСТИТУЦИЈЕ ШЕФА ДРЖАВЕ  
НА ДРУШТВЕНО-ПОЛИТИЧКЕ РАСЦЕПЕ

Ко­нач­но, би­тан ути­цај на дру­штве­не рас­це­пе мо­же од­и­гра
ти и ин­сти­ту­ци­ја ше­фа др­жа­ве, што се ја­сно ви­ди на раз­ли­чи­тим 
при­ме­ри­ма Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства и Швај­цар­ске. Ова ин­сти­ту
ци­ја сим­бо­лич­но пред­ста­вља је­дин­ство и тра­ди­ци­ју јед­не др­жа
ве, те ег­зи­сти­ра у раз­ли­чи­том об­ли­ку у за­ви­сно­сти од кул­ту­ре и 

30)	 Hanspeter Kriesi and Alexander Trechsel, The Politics of Switzerland: Continuity and 
Change in a Consensus Democracy, Cambridge University Press, Cambridge, 2008, p. 85
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исто­ри­је зе­мље ко­ју пред­ста­вља. Та­ко у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству 
има­мо кон­сти­ту­тив­ну мо­нар­хи­ју са кра­љем или кра­љи­цом на че
лу др­жа­ве, док у Швај­цар­ској по­сто­ји вр­ло спе­ци­фич­на ин­сти­ту
ци­ја Швај­цар­ског са­ве­зног ве­ћа са­ста­вље­ног од се­дам чла­но­ва из 
че­ти­ри во­де­ће пар­ти­је од ко­јих сва­ки има над­ле­жност над јед­ном 
фе­де­рал­ном је­ди­ни­цом, ко­ја ни­је те­ри­то­ри­јал­не при­ро­де, већ се 
мо­же из­јед­на­чи­ти са пој­мом ми­ни­стар­ства. За­јед­но, се­дам чла­но
ва Са­ве­зног ве­ћа пред­ста­вља ин­сти­ту­ци­ју ли­де­ра зе­мље. Чла­но­ви 
се би­ра­ју по­сред­но пре­ко за­јед­нич­ког гла­са­ња пред­став­ни­ка гор
њег и до­њег до­ма пар­ла­мен­та и има­ју ман­дат од че­ти­ри го­ди­не.31) 
На­кон ис­те­ка ман­да­та, члан Са­ве­зног ве­ћа мо­же би­ти по­но­во иза
бран нео­гра­ни­чен број пу­та, те је рет­кост да ак­тив­ни члан не бу­де 
по­но­во пред­ло­жен и иза­бран од стра­не сво­је пар­ти­је на сле­де­ћим 
из­бо­ри­ма.32)

До 1999. го­ди­не, по­сто­ја­ло је устав­но огра­ни­че­ње ко­је је спре
ча­ва­ло да је­дан кан­тон има два пред­став­ни­ка у Са­ве­зном ве­ћу.33) 
Ова кла­у­зу­ла спре­ча­ва­ла је не­јед­на­ку рас­по­де­лу пред­став­ни­ка из 
раз­ли­чи­тих лин­гви­стич­ких, вер­ских, кул­тур­них и на­ци­о­нал­них 
под­руч­ја. Иако је по­ме­ну­те го­ди­не ово огра­ни­че­ње ко­ри­го­ва­но и 
убла­же­но, још се ни­је до­го­ди­ло да се из са­ста­ва Са­ве­зног ве­ћа из­о
ста­ве пред­став­ни­ци из ита­ли­јан­ског или фран­цу­ског го­вор­ног под
руч­ја, те ја­сан лин­гви­стич­ки ба­ланс при из­бо­ру ко­лек­тив­ног ше­фа 
др­жа­ве још по­сто­ји.34)

Ова­ко ре­ди­стри­бу­ти­ван при­ступ ода­би­ру чла­но­ва Са­ве­зног 
ве­ћа кон­ци­пи­ран је на­кон гра­ђан­ског ра­та 1848. го­ди­не, те му је 
при­мар­на свр­ха би­ла де­цен­та­ли­за­ци­ја ин­сти­ту­ци­је ше­фа др­жа­ве 
ка­ко би се во­ди­ло ра­чу­на о за­сту­пље­но­сти у окви­ру овог из­вр­шног 
те­ла вла­сти.35) Ре­зул­тат ова­ко кон­ци­пи­ра­не ин­сти­ту­ци­је је по­зи­тив
но ути­цао на убла­жа­ва­ње лин­гви­стич­ких, на­ци­о­нал­них и вер­ских 
рас­це­па то­ком свих стра­нач­ких ера, јер је Са­ве­зно ве­ће увек по
сма­тра­но као сим­бол је­дин­стве­не Швај­цар­ске и по­ред по­ме­ну­тих 
рас­це­па ко­ји су се од­и­гра­ва­ли на стра­нач­ком ни­воу. Мо­же се ре­ћи 

31)	 Clive Church, The Politics and Government of Switzerland, op. cit., p. 97
32)	 Clive Church, The Politics and Government of Switzerland, op. cit., p. 97
33)	 Ibid., p. 111
34)	 The Portal of the Swiss Government, Regions in the Federal Council since 1948, Internet, 

https://www.admin.ch/gov/en/start/federal-council/history-of-the-federal-council/regions-
in-the-federal-council-since-1848.html, 05/08/2015, p. 1

35)	 Wolf Linder, Swiss Democracy: Possible Solutions to Conflict in Multicultural Societies, 
Palgrave Macmillan, London, 2010, p. 133
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да је ин­сти­ту­ци­ја Са­ве­зног ве­ћа од­и­гра­ла уло­гу ко­ја јој је на­ме­ње
на, а то је ста­вља­ње струк­тур­них рас­це­па у дру­ги план у од­но­су на 
ин­сти­ту­ци­о­нал­не окви­ре/прин­ци­пе Швај­цар­ске. 

У Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству, цен­тра­ли­зо­ва­на уло­га ше­фа др­жа
ве ко­ја је има­ла из­ри­чи­то ен­гле­ске ин­сти­ту­ци­о­нал­не ко­ре­не до­при
но­си­ла је рас­це­пи­ма то­ком свих стра­нач­ких ера, те то де­ли­мич
но чи­ни и да­нас у ери про­фе­си­о­нал­них би­рач­ких стра­на­ка. Од­нос 
пре­ма кру­ни, ко­ја је то­ком ве­ћег де­ла исто­ри­је ишла ру­ку под ру­ку 
са Ан­гли­кан­ском цр­квом, де­фи­ни­сао је на­ци­о­нал­не и вер­ске рас­це
пе Шко­та, Ира­ца и Ен­гле­за. У Ир­ској, то­ком ере елит­них стра­на­ка, 
нај­ве­ћи део ка­то­ли­ка иден­ти­фи­ко­вао се са „ре­пу­бли­кан­ским“ пар
ти­ја­ма и по­кре­ти­ма ко­ји су же­ле­ли Ир­ску не­за­ви­сну од ен­гле­ске 
кру­не. Ово их је до­во­ди­ло у су­коб не са­мо са цен­трал­ним вла­сти
ма, већ и са про­те­стант­ским зе­мља­ци­ма са се­ве­ра, ко­ји су же­ле­ли 
оста­ти кра­ље­ви по­да­ни­ци. 

Очи­глед­но је, да­кле, да је још у нај­ра­ни­јем стра­нач­ком пе­ри­о
ду кру­на иза­зи­ва­ла ду­бо­ку по­де­ље­ност у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству 
по ли­ни­ји на­ци­о­нал­них и вер­ских раз­ли­ка, иако јој је зва­нич­на 
уло­га би­ла пред­ста­вља­ње је­дин­ства Ује­ди­ње­ног Кра­љев­ства. Та
кав рас­плет окол­но­сти пре­сли­кан је и на пе­ри­о­де ма­сов­них и на
род­них стра­на­ка. Се­вер­на Ир­ска, на­кон одва­ја­ња Ре­пу­бли­ке Ир­ске, 
је кроз чи­тав два­де­се­ти век оста­ла ду­бо­ко по­де­ље­на из­ме­ђу „ре
пу­бли­ка­на­ца“ и по­да­ни­ка кру­не. Слич­на, иако при­мет­но ма­ње на
пе­та си­ту­а­ци­ја, по­сто­ји и да­нас у вре­ме­ну про­фе­си­о­нал­них стра
на­ка у Шкот­ској, где се по­ја­вљу­је рас­цеп из­ме­ђу оних ко­ји су за и 
оних ко­ји су про­тив мо­нар­хи­је чак и ме­ђу при­ста­ни­ци­ма не­за­ви­сне 
Шкот­ске.

На осно­ву на­ве­де­ног мо­же се за­кљу­чи­ти да у слич­ним струк
тур­ним усло­ви­ма ин­сти­ту­ци­ја ше­фа др­жа­ве до­и­ста игра бит­ну 
уло­гу у фор­ми­ра­њу и об­ли­ко­ва­њу дру­штве­них рас­це­па. Док је у 
Швај­цар­ској Са­ве­зно ве­ће кроз раз­ли­чи­те стра­нач­ке ере, због сво­је 
де­цен­тра­ли­зо­ва­не при­ро­де, слу­жи­ло као сим­бол је­дин­ства др­жа­ве, 
у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству је ин­сти­ту­ци­ја мо­нар­хи­је сво­јом цен
тра­ли­стич­ком при­ро­дом ути­ца­ла на одр­жа­ва­ње и по­ја­ча­ва­ње по
сто­је­ћих струк­тур­них су­ко­ба, пре све­га вер­ских и на­ци­о­нал­них.
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* * *

Ала­ни­зом нај­ра­зли­чи­ти­јих си­сте­ма и при­ме­ном ме­то­де исто
риј­ског пра­ће­ња при по­сма­тра­њу ути­ца­ја ин­сти­ту­ци­о­нал­них по
став­ки (не­за­ви­сних ва­ри­ја­бли) на на­ци­о­нал­не, вер­ске и лин­гви
стич­ке рас­це­пе (за­ви­сне ва­ри­ја­бле) уну­тар Ује­ди­ње­ног Кра­љев
ства и Швај­цар­ске, до­ла­зи­мо до за­кључ­ка да по­сто­ји по­тен­ци­јал­на 
ко­о­ре­ла­ци­ја и узроч­ни од­нос из­ме­ђу а) раз­ли­чи­тог на­чи­на на ко
ји су ин­сти­ту­ци­је по­ста­вље­не и б) раз­ли­чи­тог раз­во­ја струк­тур­не 
осно­ве дру­штве­них рас­це­па у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству и Швај­цар
ској. То је уоч­љи­во при по­сма­тра­њу по­је­ди­нач­них при­ме­ра сва­ке 
од из­у­че­них зе­ма­ља, јер су се, као што је по­ка­за­но, у Ује­ди­ње­ном 
Кра­љев­ству на­ци­о­нал­ни рас­це­пи ме­ња­ли по­ду­дар­но са де­во­лу­ци
јом си­сте­ма вла­да­ви­не, док су у Швај­цар­ској дру­штве­но-по­ли­тич
ки раз­до­ри ме­ња­ли об­лик у од­но­су на про­ме­не уну­тар из­бор­ног и 
стра­нач­ког си­сте­ма. 

По­ме­ну­та ко­ре­ла­ци­ја и узроч­ни од­нос при­мет­ни су и при по
ре­ђе­њу две зе­мље, по­го­то­во ка­да се упо­ред­но по­сма­тра­ју њи­хо
ве ин­сти­ту­ци­је ше­фа др­жа­ве, где је цен­тра­ли­зо­ва­на ин­сти­ту­ци­ја 
мо­нар­ха у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству од­у­век де­ло­ва­ла као по­тен­ци
јал­ни фак­тор про­ду­бље­ња на­ци­о­нал­них раз­до­ра, док је де­цен­тра
ли­зо­ва­ни ко­ле­ги­јал­ни шеф др­жа­ве у Швај­цар­ској кроз исто­ри­ју 
био ује­ди­њу­ју­ћи чи­ни­лац ко­ји је па­ци­фи­ко­вао дру­штве­не су­ко­бе. 
Са­мим тим, од­го­вор на спе­ци­фич­но ис­тра­жи­вач­ко пи­та­ње, ко­ји је 
у окви­ру са­жет­ка по­ста­вљен као при­мар­ни циљ ра­да, је­сте да су 
си­стем вла­да­ви­не, из­бор­ни си­стем, стра­нач­ки си­стем и ин­сти­ту
ци­ја ше­фа др­жа­ве у Ује­ди­ње­ном Кра­љев­ству и Швај­цар­ској ути
ца­ли на раз­вој и об­ли­ко­ва­ње дру­штве­но-по­ли­тич­ких рас­це­па ко­ји 
се те­ме­ље на вер­ским, лин­гви­стич­ким и на­ци­о­нал­ним раз­ли­ка­ма 
то­ком свих стра­нач­ких ера. Од­го­вор на оп­ште ис­тра­жи­вач­ко пи
та­ње по­ста­вље­но у окви­ру дру­гог де­ла ра­да је­сте да се на осно
ву за­кљу­ча­ка ко­ји про­из­и­ла­зе из про­у­ча­ва­ња при­ме­ра Ује­ди­ње­ног 
Кра­љев­ства и Швај­цар­ске мо­же ин­дук­тив­но ар­гу­мен­то­ва­ти да су у 
пар­ла­мен­тар­ним де­мо­кра­ти­ја­ма два­де­се­тог и два­де­сет пр­вог ве­ка 
раз­ли­чи­ти ин­сти­ту­ци­о­нал­ни окви­ри до­при­но­си­ли раз­ли­чи­том об
ли­ко­ва­њу исто­риј­ски слич­них дру­штве­них рас­це­па.



- 188 -

УТИЦАЈ ИНСТИТУЦИОНАЛНИХ ЧИНИЛАЦА ...Јовица Павловић

ЛИТЕРАТУРА
•	 Church, Cli­ve, The Politics and Government of Switzerland, Pal­gra­ve 

Mac­mil­lan, Lon­don, 2004, pp. 1-285.
•	 Hall, Mat­hew, Political Traditions and UK Politics, Pal­gra­ve Mac­mil­lan, 

Lon­don, 2011, pp. i-272.
•	 Hop­kin, Jo­nat­han, “Kom­pa­ra­tiv­ne Me­to­de”, u zbor­ni­ku: Teorije i meto­

de političke znanosti, (pri­re­di­li: Da­vid Marsh i Ga­rry Sto­ker, pre­ve­li na 
hr­vat­ski: Ton­či Kur­sar i Da­vor Sti­pe­tić), Fa­kul­tet po­li­tič­kih zna­no­sti, Za
greb, 2005, str. i-397.

•	 Kri­e­si, Han­spe­ter, Ale­xan­der Trec­hsel, The Politics of Switzerland: Con­
tinuity and Change in a Consensus Democracy, Cam­brid­ge Uni­ver­sity 
Press, Cam­brid­ge, 2008, pp. i-223.

•	 Lac­hat, Ro­main, The Religious Cleavage in Switzerland, 1971-2007, In
ter­net, http://www.ro­main-lac­hat.ch/pa­pers/ma­drid2012.pdf, 05/08/2015, 
pp. 1-15.

•	 Lin­der, Wolf, Swiss Democracy: Possible Solutions to Conflict in Multi­
cultural Societies, Pal­gra­ve Mac­mil­lan, Lon­don, 2010, pp. i-246.

•	 Lip­set, Seymo­ur and Stein Rok­kan. “Cle­a­va­ge Struc­tu­res, Party Systems, 
and Vo­ter Alig­nments: An In­tro­duc­tion”, in Seymo­ur Lip­set and Stein 
Rokkan (eds.), Party Systems and Voter Alignments: Cross-national Per­
spectives, The Free Press, New York, 2008, pp. i-554.

•	 Low­ndes, Vi­vien, “In­sti­tu­ci­o­na­li­zam”, u zbor­ni­ku: Teorije i metode po­
litičke znanosti, (pri­re­di­li: Da­vid Marsh i Ga­rry Sto­ker, pre­ve­li na hr­vat
ski: Ton­či Kur­sar i Da­vor Sti­pe­tić), Fa­kul­tet po­li­tič­kih zna­no­sti, Za­greb, 
2005, str. i-397.

•	 Maz­zo­ne­li, Oscar, “Mul­ti-Le­vel Po­pu­lism and Cen­tre-Pe­rip­hery Cle­a­va
ge in Swit­zer­land: The Ca­se of the Le­ga dei Ti­ci­ne­si”, in Da­ni­e­le Ca­ra
ma­ni and Yves Meny (eds.), Challenges of Consensual Democracy: De­
mocracy, Identity, and Populist Protest in the Alpine Region, Pe­ter Lang 
In­ter­na­ti­o­nal Aca­de­mic Pu­blis­hers, Brus­sels, 2005, pp. i-257.

•	 Ral­lings, Co­lin and Mic­hael Thras­her, “Ge­ne­ral Elec­tion Sum­mary Da
ta”, in Co­lin Ral­lings and Mic­hael Thras­her (eds.), British Electoral Facts 
1832-2012, Bi­te­back Pu­blis­hing, Lon­don, 2012, pp. i-312.

•	 The Por­tal of the Swiss Go­vern­ment, Regions in the Federal Council 
since 1948, In­ter­net, https://www.ad­min.ch/gov/en/start/fe­de­ral-co­un­cil/
hi­story-of-the-fe­de­ral-co­un­cil/re­gi­ons-in-the-fe­de­ral-co­un­cil-sin­ce-1848.
html, 05/08/2015, p. 1

•	 Von Beyme, Kla­us, Transformacija političkih stranaka: Od narodnih do 
profesionaliziranih biračkih stranaka, (pre­ve­la sa ne­mač­kog na hr­vat
ski: Mir­ja­na Ka­sa­po­vić), Fa­kul­tet po­li­tič­kih zna­no­sti, Za­greb, 2000, str. 
1-202.

•	 Wil­li­ams, Mic­hael, Crisis and Consensus in British Politics: From Bage­
hot to Blair, Pal­gra­ve Mac­mil­lan, Lon­don, 2000, pp. i-231.



стр: 171-189.

- 189 -

ПОЛИТИЧКА РЕВИЈА бр. 3/2015 год. (XXVII) XIV vol=45

•	 Ор­ло­вић, Сла­ви­ша, „Ре-ди­зај­ни­ра­ње по­ли­тич­ких ин­сти­ту­ци­ја“, у 
збор­ни­ку: Квалитет политичких институција, (при­ре­дио: Па­вло
вић Ву­ка­шин), Чи­го­ја штам­па, Бе­о­град, 2010, стр. 1-250.

Jovica Pavlovic

THE INFLUENCE OF INSTITUTIONAL FACTORS  
ON NATIONAL, RELIGIOUS AND LINGUISTIC CLEAVAGES 

IN THE UNITED KINGDOM AND SWITZERLAND  
DURING DIFFERENT PARTY ERAS

Resume
The following work aims to answer this research question: 
“Did the system of governance, the electoral system, the 
party system and the institution of the head of state in the 
United Kingdom and Switzerland influence and shape the 
development of socio-political cleavages which are based 
on religious, linguistic and national differences during the 
era of elite, mass, people’s and professional parties, and if 
so, in what way?” Such a question sets the influence that 
an institutional framework has on social cleavages as the 
broad study subject, while political institutions and histo­
rical socio-political cleavages within the United Kingdom 
and Switzerland can be thought of as the narrower fields 
of interest. Starting with an institutionalist theoretical as­
sumption according to which institutions influence struc­
tures such as socio/political cleavages, this work uses the 
methods of historical tracing and most different systems 
design to compare two states with different institutional 
arrangements, but similar social structures, througho­
ut different twentieth and twenty-first century party eras, 
so that it could inquire into the existence of a potential 
correlation and casual relationship between a) different 
institutional arrangement and b) different development of 
the structural foundations of social cleavages in the Uni­
ted kingdom and Switzerland. The results show that such a 
correlation may potentially exist.
Key words: United Kingdom, Switzerland, socio-politi­
cal cleavages, party eras, system of governance, electoral 
system, party system, institution of the head of state.
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