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Зо­ран Пе­тро­вић Пи­ро­ћа­нац*

Ин­сти­тут за по­ли­тич­ке сту­ди­је, Бе­о­град

КО­СО­ВО И МЕ­ТО­ХИ­ЈА - ОД ДРЕ­ЗДЕНСКОГ 
КОН­ГРЕ­СА ДО ПО­ЧЕТ­КА СЕ­ЦЕ­СИ­ЈЕ 

AЛБАНАЦА**

При­ло­зи за исто­риј­ско-по­ли­тич­ки увод у тра­ге­ди­ју ­
„зе­мље ви­со­ког ри­зи­ка“

Са­же­так
У овој сту­ди­ји аутор пре­зен­ту­је еле­мен­те за крат­
ку исто­ри­ју срп­ских „зе­ма­ља ви­со­ког ри­зи­ка“, ка­ко 
се још де­фи­ни­ше Ко­смет. Ова ма­ла исто­риј­ско-по­
ли­тич­ка ре­ви­зи­ја срп­ског ре­ги­о­на Ко­со­ва и Ме­то­хи­је 
је део ауто­ро­ве оп­се­жни­је ана­ли­зе оства­ре­не то­ком 
док­тор­ских сту­ди­ја у Па­ри­зу. У овој сту­ди­ји аутор 
по­ка­зу­је ду­го­роч­ни ути­цај од­лу­ка по­ли­ти­ке Ко­мин­
тер­не на исто­риј­ске до­га­ђа­је у Ју­го­сла­ви­ји и на Ко­со­
ву већ пре Дру­гог свет­ског ра­та. У сту­ди­ји се ука­зу­је 
и на оп­шту мо­дер­ни­за­ци­ју ал­бан­ског на­ро­да на Ко­со­
ву и Ме­то­хи­ји то­ком ти­то­и­стич­ког ре­жи­ма, ути­цај 
исла­ма, то јест сна­гу ко­сов­ских дер­ви­ша, као и на убр­
за­ње кри­зе у ју­жној обла­сти Ср­би­је Се­дам­де­се­тих и 
Осам­де­се­тих, ко­ја ће упра­вља­ти исто­риј­ским до­га­ђа­
ји­ма ка се­це­си­ји Ал­ба­на­ца кра­јем ХХ сто­ле­ћа.
Кључ­не ре­чи: Ср­би­ја, Ко­со­во и Ме­то­хи­ја, КПЈ, Ко­мин­
тер­на, Ал­бан­ци, се­це­си­ја 

*	 Научни сарадник, Институт за политичке студије, Београд
**	 Овај рад је настао у оквиру пројекта бр. 179009, који финансира Министарство просве

те, науке и технолошког развоја Републике Србије.
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ПО­СЛЕ­ДИ­ЦЕ КОН­ГРЕ­СА У БА­КУУ И ДРЕ­ЗДЕ­НУ

Nеколико деценија је косметска интелигенција преиспитивала 
дефиницију коју је албански косметски ентитет добио у окви

ру Србије. Албански националистички интелектуалци су готово 
стотину година неуморни у доказивању како је наша јужна покра
јина била одувек албанска и да савремена демографска ситуација 
данас представља само израз перманентне историјске реалности. 
Тако постављено од албанских аутора, питање Космета задобијало 
је временом облик једног проблема деколонизације.

Подсетимо и на основне податке о јужној покрајини покраји
не, послуживши се страним извором. Површина Космета је, пише 
француски аутор Коста Христић, 887 кмкв. а према попису станов
ништва из 1981. било је 1,6 милиона становника, од чега 219.000 
живи у Приштини. Национални састав је показивао да је 77.4% 
становништва било албанско, 13,3% српско, 1,2% црногорско, а 
остатак сачињен од различитих мањих мањина.1)

Српска географија и геополитика имале су и сопствене аргу
менте за оспоравање албанских позиција о Косову и Метохији.2) 
Географ и геополитолог, МилованРадовановић, објашњава стого
дишње балканско питање: „Косово и Метохија су једна одкључних 
детерминација политичко-територијалног интегритета и суверени
тета државе Србије, од кардиналне геостатегијске и геополитичке 
важности. Косметско-албански сецесионизам је знатно злокобније 
питање за постојање српске државе него све друге конфронтације 
унутар екс-Југославије. У овој релацији проблем српско-хрватских 
и српско-муслиманских односа су од секундарног значаја. Било ко
је политичкорешење које би иреверзибилно отворило врата било 
ком облику ‘албанске републике’,води веома брзо у конституисање 
‘Велике Албаније’, која ће бити, истом логиком придружена Запад
ној Македонији. То значи сукцесивну фрагментацију српске држа
ве ињено редуковање на садашњу ‘централну Србију’. Реперкусије 
и импликације дезинтеграције српске и македонске државе, где ко
сметско-албански сепаратизам игратензија, са катастрофалним по
следицама за српско-црногорски, македонски и албански народ.“3)

1)	 Видети: K. Christich, „The Kosovo Crisis“, The Euro­pean Jo­ur­nal of In­ter­na­ti­o­nal af­fa­irs, 
vol. 1, no. 2, Autumn 1988, pp.102-103. 

2)	 Топоним Метохија, који сведочи о хришћанској прошлости региона, увек пажљиво из
бегавају косметски Албанци-Шиптари.

3)	 Лично сведочење Милована Радовановића аутору, јули 2006, у Београду.
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Вратимо се коренима балканског проблема званог „албанско 
питање.“ Коминтернаје добрано припомогла албанским аспираци
јама према нашем јужном простору с краја 19. столећа, дајући ин
струкције југословенским комунистима за делање међу овдашњим 
народима. Коминтерна је дала и огроман допринос албанској бор
би против српскогнарода током 20. столећа, о чему има довољно 
трагова у историјским архивима КПЈ. Својевремено су објавље
не одлуке извршних органа Коминтерне, из марта и априла 1925. 
године. У њима је комунистичка централа осуђивала „Версајску 
Југославију“, креацију западне Европе и „великосрпства“, и пре
поручивала разарање Југославије. Један од комесара бољшевичке 
револуције је ово тумачио на следећи начин: „Наше полазиште је 
света мржња према буржоазији,којој ми треба да пронађемо Ахи
лову пету. Како не експлоатисати националну чињеницу у држава
ма попут Југославије?“4)

Ширење националних мржњи, не само против „великосрпске“ 
буржоазије, већ и против читавог српског народа, који је сматран 
„доминантном нацијом“, постао је принцип Коминтерне, како би 
се растурила Југославија и на њеном месту створиле независне др
жаве, које би потом требало да се интегришу у једну Совјетску 
Федерацију Балкана. Поменути документи показују да је Комуни
стичка партија Југославије, тајна организација непосредно и веза
на за Коминтерну, у свему следила инструкције Москве.5)

Ради бољег разумевања ове политике Коминтерне према Југо
славији и њеним народима, нужно је евоцирање два ранија исто
ријска датума, који су утицали на политику Коминтерне у Југосла
вији. Најпре поменимо 2.000 делегата на Првом Конгресу народа 
Истока, који је комунистичка Интернационала организовала у Ба
куу, септембра 1920. Делегати са Истока представљали су веома 
разнолике и хетерогене етничке ентитете иделили су се на кому
нисте и на непартијске, који су чинили пет група: трговце,6)мусли
мане Русије и Централне Азије, који су жестоко бранили позиције 
националногкомунизма; делегације Закавказја, сачињене већином 
од представника малих етничкихгрупа, које су штитили бољше
вици; страни оријенталних делегати, међу којима су сечули само 

4)	 Видети у: Историјски архив КПЈ, Београд, 1949, t. IV.
5)	 Видети у: Историјски архив КПЈ, Београд, 1949, t. IV и:Ko­mu­ni­stič­ka In­ter­na­ci­o­na­la o 

KPJ, Belgrade, 1925.
6)	 Прим.- У оригиналу на који се аутор позива: „mercantis”- базарски трговац, зеленаш, 

ћифта, ратни добитник.
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турски националисти; представници Коминтерне и западних кому
нистичкихпартија.7)

Други круцијални и мало познат моменат историје Коминтер
не јесте лето 1921. године,када је револуција означила нови корак, 
када се СССР повукао у себе. Други КонгресКоминтерне, који је 
одржан годину дана раније, био је у знаку напредовања револуци
је.Делегати окупљени у Петрограду и Москви у јулу 1929, дефи
нисали су комунистичку тактику за „скок на Западу“, који је про
цењен као иминентан и на Западу, и на Истоку. Но, од јула 1929, 
до јуна 1921, слика се потпуно изменила. Црвена Армија, која је, 
годину раније, настојала да помогне у устанку немачком пролета
ријату, била је одбачена далеко од Варшаве. У марту 1921, неуспех 
оружаног устанка у Немачкој потврдио је да она није била зрела за 
једну комунистичку револуцију. Свуда у Европи, политичка ситуа
ција се стабилизује. Зиновјев пише: „Време светске револуције је, 
због различитих разлога, на путу успоравања.“8)

НЕП, усвојен почетком 1921. године како би омогућио совјет
ској држави да дође до даха,зауставља свој усиљени марш ка ко
мунизму. Разни уговори потписани са капиталистичким земљама 
1921. године означавају повратак односима међу владама, међуна
родним односима класичног типа, означавајући разочарење бољ
шевика пред апатијом пролетаријата.9) То значи, између осталог, 
промену политике Коминтерне и према Југославији двадесетих го
дина, у одсуству концепција једне еминентне комунистичке рево
луције у Европи. Тек ће Четврти Конгрес КП Југославије, одржан 
новембра 1928. у Дрездену, у Немачкој, донети стратегијске про
мене за Југославију, осмишљене, наравно, у Москви. Конгресом је 
председавао високи изасланик Москве, Дмитриј Мануилски, члан 
ЦК КПСС. Са њим је у Дрезден стигао из Москве и представник 
Коминтерне, Палмиро Тољати.10) Улога главног оперативца припа
ла је Јосипу Чижињском, Чеху рођеном у Сарајеву и одраслом у 
Совјетском Савезу. Као још један изасласник из Москве, Чижињ

7)	 Видети: E. Habrier, „Les délégués au Premier Congrès des peuples de l’Orient (Bakou, 1er-8 
septembre 1920)“, Ca­hi­ers du mon­de rus­se, 26/1, 1985.

8)	 Видети: Kom­mu­ni­stitche­skii in­ter­na­ci­o­nal, n°16 (31 mars 1921). Наведено у: M. Rebério
ux, Ch.-A. Julien and Hélène Carrère d'Encausse, „Les communistes et l’Orient en 1921“, Le 
Mo­u­ve­ment so­cial,  No. 82 (Jan.-Mar., 1973)

9)	 Видети: M. Rebérioux, Ch.-A.Julien and Hélène Carrère d’Еncausse, „Les communistes et 
l’Orient en 1921“, Le Mo­u­ve­ment so­cial, No. 82 (Jan.-Mar., 1973), pp. 103-113, Editions 
l’Atelier, Association Le Mouvement Social, 1973.

10)	 Видети: Божидар Дикић, „Државе иза барака за нудисте“, По­ли­ти­ка, 10. 07. 2006. 
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ски је тада одговорни руководилац Комунистичке омладине у Ин
тернационали. Југословенски другови познавали су га под револу
ционарним именом Милан Горкић.

Са инструкцијама из Москве, Чижињски је дао на извршење 
директиву Коминтерне:потребу растакања Југославије. У врху Ко
минтерне сматрало се како је југословенска држава била тзв. војна 
ослона тачка коју су империјалисти предвидели за напад на СССР. 
То је објашњавало зашто је у резолуције конгреса у Дрездену уве
дена директива Коминтерне: Југославија треба да буде разбијена, 
да би се створиле „националне републике Хрватска, Црна Гора, 
Македонија, Албанија и Словенија“. Под појмом „Албанија“ под
разумеван је простор Косова и Метохије. Коминтерна је била један 
од кључних фактора ове геополитичке једначине на Балкану, која 
се састојала у процењивању директива за комунистички покрет ко
је су се тицале овог подручја европског Југоистока.11) У докумен
тима IV Конгреса КПЈ, у одељку насловљеном „Борба за руково
дећу улогу у покретима потлачених нација,“ речено је: „Партија 
мора да усредсреди борбу радничке класе, сељаштва и потлачених 
нација, пре свега против главног непријатеља, хегемоније српске 
буржоазије и њене војне монархије“.12) Члан 6 је сасвим одређен 
у препорукама за борбу на Косову и Метохији: „Партијаобјављује 
солидарност револуционарних радника и земаља других нација у 
Југославији, пре свега Србије, са национал-револуционарним ал
банским покретом, у лику Косовског Комитета и позива радничку 
класу да генерално помогне борбу поцепаног и потлаченог албан
ског народа, за независну и уједињену Албанију“.13)

КУЛ­ТУР­НА ЗО­НА ­
И МО­ДЕР­НИ­ЗА­ЦИ­ЈА АЛ­БА­НА­ЦА (1945-1980)

Албански аутор са Космета Алберт Дожа (Doja) назвао је реги
он Космета културном зоном. „Националисти и бранитељи локал
них култура увек дају првенство константном временском трајању 
(непроменљивој суштини порекла) етничких ентитета којима они 
праве пропаганду. Разматрање региона као културне зоне дефини

11)	 Французи користе у том значењу- ареa, краj, зона, територија, појам aire.
12)	 Видети: Историјски архив КПЈ, Београд, 1949, t. IV.
13)	 Ibid.
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ше се као једно композитно поље. Зона албанске насељености није 
само зона једне земље Југоисточне Европе савремених политоло
га, нити зона једне пост-византијске балканске, или екс-отоманске 
земље Европе, нити још место експанзије извесних западних мо
дела, или укорењивање локалних идентитета, већ стварно све то 
истовремено.“14)

Читав друштвени албански живот може да уђе у три закони
ка владања: li­gji i shte­tit, закон државе који превладава у друштву, 
she­ri­a­ti, исламски муслимански закон, или li­gji i kis­hes, канонски 
закон католика, без истинског одлучујућег утицаја, и li­gji i fsha­tit, 
локално обичајноправо. Скорашње еволуције у албанским и косов
ским миљеима показују да се људи све више реферишу на обичај
ни кодекс, који не предвиђа државну интервенцију. У временима 
кризе све више се враћа на старе нормативне вредности.15)

Италијанска окупација током Другог светског рата створила је 
Велику Албанију, која је подразумевала такође и Косово и Мето
хију и западну Македонију. После пораза Италијана, Албанци ан
ти-комунисти окупили су се на Космету 1943, како би формирали 
Другу Призренску Лигу.16)

Победа комуниста у Албанији, помогнутих од југословенских 
саветника, није решавала албанско питање. Њихов лидер Енвер 
Хоџа мислио је да ће становници Космета изабрати сами своју суд
бину. Тито је, међутим, озбиљно прижељкивао једну балканску 
федерацију, што је значило да је Албанија била предвиђена да фи
гурише као седма Република југословенске Федерације. Пришти
на би онда постала главни град, уместо Тиране. Енвер Хоџа није 
то желео и придружио се Москви 1948. Албанија се тако нашла у 
границама из 1913. Крај односа Тита и Стаљина значио је и крај 

14)	 Видети: A. DOJA, „Formation nationale et nationalisme dans l’aire de peuplement albana
is“, EURO­PA,Vol. 3, No 2/2000. 

15)	 „Постојало је више традиционалних јуридичких норми у зони албанске насељено
сти. Најпознатије обичајно право је KanuniiLekeDukagjinit, коју традиција доводи све 
до принца Леке Дукађинија, Скендербеговог пратиоца, а да не можемо да потврдимо 
валидност овог односа. Већина етнографских радова називају овим појмом обичајне 
јуридичке норме посматране у региону Дукађини у Северној Албанији и на Дукађини
јевој Висоравни све до Косова, то јест на територији некадашњих имања кнежевства 
Дукађинијевих.“ У: AlbertDoja, Ibid.

16)	 Прва Призренска Лига била је важан елемент у конституисању националне албанске 
идеологије, прва еманација концепта „Велике Албаније“, усмерене против балканских 
земаља ( Србије, Црне Горе и Грчке), али и против Турске. Лига успева, међутим, да 
уједини Албанце трију вера, али њена анти-српска оријентација трајно је оптеретила 
односе између два народа.



стр: 23-44.

- 29 -

ПОЛИТИЧКА РЕВИЈА бр. 1/2013 год. (XXV) XII vol=35

односа између Београда и Тиране, крај титоистичког комунистич
ког плана да се створи Балканска федерација. Значајно је и то да 
прецизна формула овог пројекта који решава сва национална пита
ња на Балкану, укључујући и косметско, никада није откривена. То 
није спречавало Тита да настави са сопственим пројектима који се 
тичу Космета.Почев од шездесетих, Тито је на Космету инстали
рао косметску албанску номенклатуру као управљачку касту. Он је 
примењивао процес формирања лењинистичке националне биро
кратије, мешајући идеологију и национализам. Захваљујући веза
ма које постоје у Партији, као и у српској управљачкој елити, ова 
албанска номенклатура успела је да постане непотистичка каста са 
пуном влашћу, која фаворизује развој албанског национализма на 
Косову и Метохији.17)

Социјалистичка Аутономна Покрајина Косово и Метохија 
ушла је у период социјалистичке изградње са готово 90% неписме
них, са веома заосталом производњом, углавном предкапитали
стичког типа. Више од 80% становника Космета били су пољопри
вредници. Процес афирмације албанске националне мањине био је 
спор. Током више година после Другог светског рата, Албанац није 
могао да буде на челу Савеза комуниста покрајине. Више функци
је у Србији и Федерацији, такође, нису биле доступне албанским 
кадровима. Напредовање косметског друштва било је видљиво на
рочито 1963. у години „великог скока“ у уставном уређивању зе
мље и припремању новог Устава. Аутономнепокрајине, Војводина 
и Космет, добиле су знатно шира права и уставне гаранције.

Нови заокрет догодио се 1966, током Четвртог пленума на Бри
онима. Тито је изазвао обрачун у врху југословенске државе, како 
би очистио по њега потенцијално опасне политичке снаге које су 
биле уз министра унутрашњих послова, Србина Александра Ранко
вића. Тито је представио јавном мнењу да је реч о обрачуну између 
централистичких и анти-реформистичких, и против деформација 
у органима безбедности.Александар Ранковић, један од тројице 
најугледнијих руководилаца Југославије, изненадаје на Брионском 
пленуму Партије процењен као персонификација конзервативних 
и анти-реформских снага. На хрватском острву Бриони на Јадрану, 
шеф државе и партије маршал Тито, посебно осуђује све што су 

17)	 Видети: K. Christitch, „The Kosovo Crisis“,The Euro­pean Jo­ur­nal of In­ter­na­ti­o­nal af­fa­irs, 
vol. 1. no. 2, Autumn 1988, p. 112.
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против Албанаца чинили органи безбедности Космета, у којима су 
доминирали Срби и Црногорци.18)

Тако је од лета 1966. дошло такође до промена у саставу поли
ције на Космету, а врата су широм отварана за албанске кадрове. 
Они су почели да доминирају у свим органима аутономне покраји
не, пошто су већ представљали 80% становништва Космета. Била 
је то „албанска ренесанса“, упркос чињеници да српско руковод
ство то нијелако прихватало.19)

У 1968. долази до великих албанских демонстрација у При
штини. Њима се придружују и млади Албанци у региону Тетова 
у Македонији. Они траже прикључивање Космету.20)Албански ко
сметски руководиоци су извлачили користи из нове политичке ат
мосфере у земљи. Они су игнорисали дистинкцију између развоја 
националне самосвести и националистичких осећања. Чак је у јед
ном периоду постојао феномен албанизовања извесних не-албан
ских националности, попут мањине Турака, којих тада није било 
баш занемарљив број. Између руководства у Србији и албанских 
руководилаца на Космету постојало је подозрење, чак и обострана 
сумњичавост.

Руководство у Србији видело је аутономне области пре као ад
министративне департмане, а не као концепт аутономије и консти
тутивни фактор Федерације. Аутономне регије имале су тенден
цију ка аутономији директно и искључиво у оквиру Федерације, а 
не Србије. Руководство Србије, одмах после Четвртог пленума ЦК 
СКЈ, у лето 1966, сматрано је у тадашњој јавности за знатно демо
кратскије и либералније у односу на српску политичку гарнитуру 
која је „очишћена“ 1966. Подсетимо да је том лидерском српском 
екипом руководио Добросав Радосављевић (1966-1968), потом и 
Марко Никезић (1968- 1972). Латинка Перовић је у то време била 
секретар ЦК СКС, уз Марка Никезића најчешће карактерисана као 
партијски лидер прогресистичке оријентације.21) На пленуму ЦК 

18)	 У мају 1976.Александар Ранковић је испричао Добрици Ћосићу зашто је смењен са 
функције 1966: „Ја сам морао да одем из руководства земље, јер поред мене и са мном 
не би могли овако да ослабе Србију и да донесу Устав 1974. Не би могли да створе 
државе од Војводине и Косова. Од VII Конгреса и новог Програма СКЈ, ишло се ка 
конфедерацији. Ја сам се томе одлучно супротстављао...Морали су да ме уклоне да би 
остварили свој циљ.“У: Добрица Ћосић, Пи­шче­ви за­пи­си (1969-1980), стр. 247.

19)	 Видети: R. Dizdarević, „Велика подвала“ , Radio Free Europe, RFE/RL, 2004. 
20)	 Видети: K. GJELOSHAJ, „La question du Kosovo: instrumentalisation et lutte interne“, 

Con­flu­en­ces Médi­ter­rannée, No 30, Eté 1999.
21)	 „Српски либерали тог периода желе да модернизују Србију, да је воде ‘путем узвише

нијих цивилизаторских капија’, да је изведу из сужањства националистичке традиције. 
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СКС, 1972. године, два месеца пре свог смењивања, Латинка Перо
вић каже: „Србија која би била конзервативна и националистичка 
изнутра, поставила би брзо питање своје специјалне улоге својих 
права у Југославији“.22)

АЛ­БАН­ЦИ, ИСЛАМ, ХРИ­ШЋАН­СТВО И СНА­ГА ­
КО­СМЕТ­СКИХ ДЕР­ВИ­ША

Већина Албанаца на Космету су исламске вероисповести. Но, 
за Албанце је најважније ал­бан­ство, вера и нација, више него на
чин веровања у Бога. Пашко Васа изражава најбоље ту суштину: „ 
Не обраћајте пажњу на цркву, или на џамију. Религија Албанаца је 
албанство.“23) Говори се да је чак и Скендербег мењао веру. Његов 
отац био је православни хришћанин, а умро је у Хиландару, нај
светијем српском манастиру, као православни калуђер, као и његов 
син, Скендербегов брат.24)

Хришћанство је такође било од интереса за Албанце, нарочито 
Католичка црква. У Титовој Југославији, Рим не престаје да про
ширује свој утицај међу већински муслиманским становницима 
ове зоне Балкана. Шкељзен Малићи (Skelzen Malliqi) о томе пише: 
„Албанци никада нису били у миру са својим исламом. Током Де
ведесетих муслимански Албанци разматрали су озбиљно идеју ко
лективне реконверзије у католицизам. Они су се сами питали, али 
су и питали пријатеље-а нешто од тога сам и ја чуо: је ли могуће 
враћање на веру наших предака? Ова жеља за масовну конверзију 
у католицизам показује сложени однос који постоји између Алба
наца и Европе.“25)

Једна димензија вероисповести Албанаца на Косову и Мето
хији увек је била запостављана, иако је од великог значаја за разу
мевање менталитета, културе и религије албанског народа на Ко

Био је то једини уједињени правац у принципијелној борби против великосрпског на
ционализма“.Видети: R. DIZDAREVIĆ, „Велика подвала“ , Radio Free Europe, RFE/RL, 
2004. 

22)	 Наведено у: R. Dizdarević, „Велика подвала,“Radio Free Europe, RFE/RL, 2004.
23)	 У :NIN, 19.01. 2006.
24)	 Видети: Bosko I. Bojovic, Mont Athos, les princes roumains, Jean Castriot et la Tour alba

naise ( Arbanaški pirg, dépendance de Chilandar), Bal­ca­ni­ca,2006.
25)	 Косметски дневник La­im чак је објавио да се „председник Ибрахим Ругова преобра

тио из муслимана у римокатолика.“ Иако ове тврдње нису сигурне, информација је 
примљена као истинита. Дневник каже „да је промена вере обављена 24. априла 1974. 
у Ватикану. Чини се да је крштење обавио Јован Павле Други. Ибрахим “ је постао Пе
тар, на албанском Pjeter.“У: НИН, „Петар Ругова, Католик“, 19. 01. 2006.
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смету. Реч је о феномену дервиша. Са комунистима на власти у 
Југославији 1945, чинило се да ће, као и на читавом Балкану, редо
ви дервиша нестати. Већина тих редова отишло је у илегалу. Ви
ше него друге верске заједнице, дервиши су се опирали контроли. 
Њихове вође задобијали су статус према породичној линији, па се 
веровало да је њихова духовна моћ била наследна.У шездесетим 
годинама, југословенске власти су на крају заузеле знатно либе
ралнији став према верским заједницама, али су их ипак подвргле 
тоталитарном режиму. Седамдесетих су дервиши задобили нову 
снагу, на неочекивани начин. Албански шеици на Космету осно
вали су 1974. године Унију дервишких редова, на чијем челу се од 
тада налазио призренски шеик, Џедмаил Шеху (Shehu).26)

Од 1974. до 1984, од 32 члана који су представљали одговара
јући број текија( основна јединица верског окупљања дервиша), 
број је досегао 126. Почетком осамдесетих, Заједница је тврдила 
да окупља више од 50.000 дервиша, углавном концентрисаних на 
Космету. Социолог из Приштине, Слађана Ђурић, тврдила је сво
јевремено да је било око 100.000 присталица дервиша 1998, и то 
само на Космету.27)

Ту је постојао један посебан социјални фактор, којим је дели
мично било могуће да се објасни зашто су дервишки редови поново 
постали значајни на Космету. Демографски бум и пренасељеност 
у брдским областима повећали су сиромаштво и егзистенцијал
ну и политичку несигурност. Исламска заједница на Космету није 
уживала неки велики реноме у становништву, а утицај Медресе у 
Приштини на интелектуални живот у аутономној покрајини био је 
занемарљив. Већина Албанаца муслимана, посебно у градовима, у 
сваком случају нису могли да се уброје међу одане вернике. То је 
бацало другачију светлост на локално непријатељство између ко
сметских шеика и албанских представника Исламске заједнице на 
Космету, непријатељство између исламских „ортодоксних“ редова 
и „хетеродоксних“ суфи редова. То је барем важило за неке делове 
Космета, нарочито у Метохији. Друштвени реноме шеика дервиша 
у брдским регионима био је знатно већи од реномеа који су ужива
ли хоџе исламске заједнице. Тек после 1989. је Исламска заједница 

26)	 Албански наслов: LidhjaeRradheveDervisheIslameAlijje. Три године касније, име је мо
дификовано у: BashkesiaeRradheveDervisheIslameAlijje. У: G. Duijzing, Re­li­gion and the 
po­li­tics of iden­tity in Ko­so­vo, Hurts& Company, Londres, 2000, p.155.

27)	 Наведено у:: G. Duijzing, Re­li­gion and the po­li­tics of iden­tity in Ko­so­vo, p.157.
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Космета заузела патриотскији став, а занимљиво је да се нагласи 
како је управо она потом покушала да се помири са Заједницом ре
дова дервиша.28) Штавише, утицај шеика растао је са кризом. Они 
су имали дубље корене међу традиционалном руралном заједни
цом, а били су блискији са народним и етничким карактеристика
ма, што их је чинило „албанскијим“ и вероватно националистич
кијим него официјалне и „ортодоксне“ исламске структуре.

Утицај дервиша у албанском становништву, нарочито у оном 
преовлађујућем, сељачком и традиционалном, био је значајнији но 
што се веровало. Реално, дервиши су били убедљивији од било ко
је албанске политичке фигуре на Космету. Домашај њихових речи 
може да се пореди са утицајем речи лидера Божје партије (Хезб-
Алах) у Либану, или са палестинским верским вођама у Гази. По
врх свега, притисак прошлости, периода између 1913. и 1945, све 
то још увек очувано, које су извесне снаге на Југу (Албаније) на
стојале да не забораве. „Све то је повезано са организацијама ‘за 
специјални рат’ у западној Европи,а сада је ушло у акцију,може да 
буде подстакнуто догађајима у Пољској. Можда дотле стижу гла
сови који говоре о неком понашању Сједињених држава према ко
мунизму.“29)

1971-1980. - УБР­ЗА­ВА­ЊЕ КРИ­ЗЕ

Тито посећује Косово и Метохију 17. априла 1971. Студенти 
су веома пажљиво слушали шта Тито говори на свом путу по Југу 
Србије и Космету, увиђају како је Тито резервисан према извесним 
феноменима, које назива дивљаштвом. У свом дневнику, југосло
венски револуционар из „старе гарде,“ од оних који су образовани 
на Лењиновој школи у Москви, Родољуб Чолаковић, овако је пре
вео значење „дивљаштва“ како га је видео Тито. „А дивљаштво је 
нормалан феномен у систему у коме, с једне стране, постоји једин
ствена монета, и на стотине оних који суштински утичу на њену 
стабилност. Ми трошимо више него што можемо да издржимо, па 
је нормално што цене скачу. Инвестиције без плана, ми сви кон
струишемо аутомобиле, а нико не производи лимове. Буџети расту, 
плате такође, али не и пропорционално продуктивност. Ми радимо 

28)	 Видети: G. Duijzing, op. cit.,p.176.
29)	 Видети: З. Антонић, Ро­до­љуб Чо­ла­ко­вић у све­тлу свог днев­ни­ка, Београд, ИП Књига, 

1991, p. 476- 479.
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и живимо са слоганом: дај шта даш, и лако ћемо сутра. А сутра је 
неизвесно.“30)

Тито на Космету поручује да мора да се успостави јединство 
Савеза комуниста. Практично еквивалентан статус са шест југо
словенских република, омогућује Косову и Метохији да има соп
ствени устав, своје полицијске снаге, судове, парламент, заставу и 
организацију СК.

Прва експлозија на Космету има економске мотиве, али у нај
већем националне. Припадници нове интелигенције, која је ди
пломирала на универзитету, која је створена у Приштини као плод 
федералне акције у корист мање развијених региона, узима у руке 
покрет, а да чак и није изгледала сепаратистичка у почетку. Она 
гледа ка независној Албанији и тражи статус Републике, изједначе
на са Србијом. Идеја албанских националиста била је да трансфор
мишу Космет у етнички хомогену земљу, уз помоћ метода често 
блиских тероризму, нагонећи тиме српску и црногорску мањину да 
напусте Космет. Почетком 1971. готово 70.000 српских и црногор
ских породица одлази из Покрајине. Од 1450 села на Космету, тада 
650 постаје етнички „очишћено“, што буквално значи да у њима 
искључивио живе косметски Албанци. У питању је ирационални 
национализам који, међутим, даје плодове.31)

ДРУ­ШТВЕ­НИ РАЗ­ВОЈ ­
И ФОНД ФЕ­ДЕ­РА­ЦИ­ЈЕ ЗА КО­СМЕТ

У времену од четврт столећа, Приштина је вероватно била 
град који се развијао најбрже у СФРЈ. Статистика је била убедљи
ва: индустријска производња се повећала 18 пута, пољопривредна 
производња 3 пута, број запослених се увећао 4,7 пута, животни 
век становника продужио се са 45 на 68 година. Сваки трећи ста
новник почеткомседамдесетих био је обухваћен образовањем, што 
је износило око 450.000 ђака и студената на Космету. Од тек неко
лико библиотека и биоскопских сала, стигло се до мреже од 385 би
блиотека, 8 позоришта, 5 музеја, а објављивано је око 370 наслова 
књига и брошура, објављивано је још и 32 часописа, 60 дневних 

30)	 Видети: Здравко Антонић: Ро­до­љуб Чо­ла­ко­вић у све­тлу свог днев­ни­ка, стр. 277. Ова 
књига је дуго била уклоњена из јавности,после забране 1991, када је повучена из про
даје одмах по објављивању. 

31)	 Видети: Fejto, F., Pavlowitch, S.K., Chirstich, KL., Krulic, J., Meier, V., “Yugoslavia, our
dangerousbackyard“, TheEur­op­ea­nJ­ournalofInternationalAffairs, vol. 1, n. 2, autumn 1988, 
p.78 .
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листова и периодичних новина. Саграђен је модеран телевизијски 
центар, основана је Академија наука и уметности, Универзитет 
такође (са више од 50.000 студената), итд.32)Проблем је, међутим, 
било то што је Универзитет у Приштини занемаривао техничко 
образовање. Бројни дипломирани са Факултета политичких нау
ка, економије, социологије, или психологије, имали су потешкоћа 
у налажењу посла у другим републикама.

 Број Албанаца на Космету повећао се са 646.000 на 1.227 000 
у само 20 година (1961-1981). То је радикално променило наци
оналну структуру Космета. Проценат Албанаца од 1961. до 1981 
повећао се са 67% на 77,5%, а део Срба пао је са 18% на 13%. Део 
Црногораца је пао са 3,9% на 1,7%, а Турака са 1,0% на 0,9% 33)Са 
стопом наталитета од 31% и природним растом од 20% сваке годи
не, Албанци уЈугославији имали су највишу стопу раста у Европи, 
од 1961. до 1981. А у Југославији ихје, после Другог светског рата 
било 480.000, а 1981. 1.227 000, да би се број попео на око 2 мили
она 1991, како је писала француски истраживач Виолет Ре.34) То је 
значило заправо вртоглави раст од 117,7% у распону од само једне 
генерације ( 33 година).35)

Други француски истраживач, Жил Труд, који је објавио упра
во поменути податак,види узроке ове „демографске експлозије“ 
албанске популације на Космету пре свега „у стопи наталитета, 
јединствене разине у Европи, а једино упоредиву са стопама ната
литета које су виђене у земљама у развоју, посебно у Африци.“36)

Економски и културни интензивни развој Косова и Метохи
је започео је крајем 1950, 4-5 година касније него други региони 
земље. Од 1957. године Федерација је створила фондове за помоћ 
за развој Косова и Метохије. Приштина је грађена убрзаним рит
мом.37)

32)	 Видети: D. Bilandžić,Ju­go­sla­vi­ja po­sli­je Ti­ta, 1980-1985, стр. 45-49.
33)	 Видети: D. Bilandžić, Op. cit.,стр. 205-206. 
34)	 Видети: Violette REY, Euro­pes ori­en­ta­les, Rus­sie, Asie cen­tra­le, Belin-Reclus, 1996. 
35)	 Видети : G. Troude, Con­flits iden­ti­ta­i­res dans la Yougo­sla­vie de Ti­to 1960-1980, Ed. de l’As

sociation „Pierre Belon“ , Paris, p. 193.
36)	 Видети: G. Troude, op. cit.,p.196.
37)	 „Behind the ambitious edifices one could detect the piration of the new intellectual stratum of 

Kosovo to see Priština develop into a center of the Albanian nation, co-equal with Tirana. The 
hasty construction of the University of Priština had special significance. As early as 1979 the 
university already boasted nine faculties and had an enrollment of 24, 000 students, among 
them 17,700 Albanians. It was precisely those who first began demonstrating, the student of 
the University of Prishtina, who had the least to complain about economically.“ J. REUTER, 
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Процена експерата, попут Душана Биланџића, била је да је Ко
смет био у кашњењу у односу на Југославију, од 15 до 20 година. 
Истински друштвени економски канцер била је бизарна пракса си
стема која је чинила могућим и најчудније економске подухвате и 
планове. Без икакве сумње, велики део акумулације долазио је из 
фондова Федерације. Космет је добијао 42,5%, а остатак је дељен 
између три републике процењене каонедовољно развијеним. Један 
до два милиона долара дневно било је убацивано у „бунар без дна“ 
звани Космет. 

Четврти Петогодишњи план (1966-1970) створио је нови Фонд, 
назван „Фонд Федерације за кредитирање економског развоја. У 
нормалним околностима, ова инвестиција вреди труда, јер је Ко
смет, чак и у турским отоманским документима, у великоалбан
ским документима, означено као житница Балкана. И Италијани 
су, током окупације и одмах после Другог светског рата, правили 
планове да на Космет колонизују 5 милиона Италијана, тврдио је 
високи српски руководилац Драгослав Дража Марковић.38)

Круцијална чињеница је да је Космет испоручивао другим ре
публикама две трећине електричне енергије које је производио. 
Косметски руководиоци желели су, на пример, по сваку цену да 
граде термоелектране. Тек пет-шест особа је одлучивало о свему 
томе на Космету. У време када је Иван Стамболић био премијер 
Србије, он ће рећи руководиоцима са Космета: „Оставите идеју о 
електричним централама. Ви имате довољно електричне енергије 
сами. Онај коме она треба, нека их сам и гради. Само им поставите 
услове који се тичу екологије, јер ћете се угушити у диму. Зашто 
желите да градите термоцентрале другима? Огроман је капитал, а 
нема радних места. Уништавате земљу“.39)

Међутим, на Космету има угља да се „загреје“ читава Евро
па. Свакако информисан од стручњака са Рударског факултета у 
Београду, Дража Марковић још осамдесетих био је убеђен: „да је 
тај угаљ био чуван за Велику Албанију. На основи угља Немци су 
билипредоложили, пре десетак година,да се гради термоцентрала 
снаге 5.000 мегавата, са 380 W. Наш електро напон био је 400 W, и 

Die Al­ba­ner, p.74. Наведено у: V. Meier, Yugo­sla­via, a Hi­story of its De­mi­se, Londres&New 
York, Rotledge, 1999.p. 32).

38)	 Видети: Д. Марковић, „Бити жигосан усијаним гвожђем. Између аутономистичких се
паратиста и национал-шовиниста“, НИН, 08. 05. 2003.

39)	 Видети: Иван Стамболић, Жр­тве, стр. 144. 
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то да нико не може да им узме њихову електричну струју. То је би
ло учињено како би се сачувао угаљ за Велику Албанију.“40)

Било је све више аргумената осамдесетих који су говорили да 
многе идеје развоја нису коришћене одговарајуће и корисно за Ко
смет. Према цитираном Дражи Марковићу: „југословенски новац 
је бачен за контра-револуцију, за разарање односа међу нацијама“.
Он је процењивао да је у последњих двадесет година (1961-1981) 
Србија „убризгала“ око 400 милиона долара годишње у Космет, 
што је износило бројку од 8 милијарди долара.

Но, „упркос овом економском напредовању које се може ква
лификовати бриљантним, Космет није успео да надокнади своје 
заостајање за другим регионима Југославије“, сматра француски 
истраживач Жил Труд. Међу особеностима Космета, Труд помиње 
„ендемску незапосленост“, али и да „Аутономној покрајини Косо
во, међутим, не недостају адути у њеној игри у плану природних 
ресурса.“

 Са рударским комплексом Трепча, крај Титове, тј. Косовске 
Митровице, на северу региона, она је располагала целином првога 
реда, која производи 75% рафинираног олова у Југославији, 69% 
рафинираног сребра, 34% руде олова и цинка, 20% оловних акуму
латора, и уз то сулфидне киселине, фосфорне киселине и фосфат
них гнојива.

Са својим резервама, рудни комплекс Трепча фигурисао је ме
ђу првима у Европи, као и у свету, ако је судити према једном сво
јевременом извештају амбасаде Француске у Београду: 7.500 000 
тона руде, са изврсним садржајем од 20% живе и 3,5% бакра, спрам 
0,9% светског просека, што даје идеју о богатству руде. Подсетимо 
и да је током Другог светског рата, комплекс Трепча покривао нај
већи део потреба Рајха у олову.Само рудник Рударско производио 
је 450.000 тона руде олова и цинка 1966. године, одакле је издваја
но, после прве обраде, 16.000 тона концентрата олова и цинк-мета
ла.“41) Није неважно рећи и да је олово произведено у Трепчи про
давано по знатно нижој цени од светских, што јестворило годишње 
губитке од 300 милиона тадашњих динара. Реч је о типичном јазу 
Север-Југ. Југ испоручује јефтине сировине, а Север их трансфор
мише у скупе производе, чувајући за себе профит.42)

40)	 Видети: Д. Марковић, op. cit.
41)	 Видети: G. Troude, Con­flits iden­ti­ta­i­res dans la Yugo­sla­vie de Ti­to 1960-1980, pp.246-248.
42)	 Видети: Catherine Samary, Le Marché con­tre l’auto­ge­stion, Paris, 1988.Наведено у: M. 

Collon, Op. Cit., p. 222-223.
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КА НЕ­У­МИТ­НОЈ СЕ­ЦЕ­СИ­ЈИ, ­
НА­СПРАМ НЕ­СПРЕМ­НИХ СРП­СКИХ ПО­ЛИ­ТИ­ЧА­РА

На политичком плану су се, међутим, убрзавали догађаји, пре 
свега све отвореније и све нестрпљивије изражавање сецесиони
стичких тенденција читавог албанског народа. У свом тајном го
вору 1977. године руководиоцима Космета, Едвард Кардељ, главни 
Титов идеолог самоуправљања, упозорио је на озбиљну опасност 
од Српског и албанског национализма у Покрајини, али је додао 
да „данас Албанци са Косова носе посебну одговорност, јер су они 
већина на Косову.“43)

Од 1979, српска влада је процењивала да стање на Космету 
није било добро, и због тога је српско руководство било против Ти
тове посете Косову те године.44) Турбуленције проузроковане ире
дентистичким догађајима на Космету најављивале су опасне го
дине за Југославију. Три су главна догађаја сведочила у то време о 
убрзавању кризе: 1. Смртполитичких лидера СФРЈ (Тито, Кардељ, 
Бакарић); 2. друштвено-економска криза; 3. побуне на Космету.

Лео Матес, главни Титов саветник за питања несврставања на
писао је: „Трећи велики догађај била је изненадна ерупција ире
дентистичких националистичких побуна, које су имале тенденцију 
ка устанку међу албанским становницима у Аутономној покрајини 
Косово и Метохија. Циљ побуна било је стварање републике Косо
во и њено евентуално уједињавање са Албанијом, што је довело у 
опасност територијални интегритет Југославије и њеног федера
лизма.“45)

Почетком 1980. године, када је ароганција група које су руко
водиле Југославијомбила и даље прилично велика, а штампа ти
ха по питању Космета, попис становништва је показао несумњиво 
опадање српског и црногорског становништва на Космету. Срба је 
било 23.62% од укупног броја становника у регији 1948. Пет годи
на касније било их је 23.49%, а 1961. их је било 23.55%. Али, про

43)	 Видети: FBIS, Nov. 27, 1981, p.120, и у: L. J.Cohen, Serpent in the bosmom. The Raise and 
Fall of Slobodan Milošević, p. 40.

44)	 „Ми мислимо да је то веома опасно. Албански национализам био је у напредовању. 
Али, Тито не прихвата наш савет и иде тамо. Иако нам је рекао да је свестан и вели
ких проблема на Косову, и опасности. Влашкалић и Видић су тамо ишли са Титом.“ У: 
Иван Стамболић, Жртве, стр.139.

45)	 Видети: Л. Матес, Кри­за со­ци­ја­ли­зма ко­јег ни­је би­ло, Увод, Југословенски институт за 
новинарство, Београд, 1991.
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ценат је спао на 18.35% 1971, а десет година касније, 1981, било их 
је тек 13.2 одсто. Према процени Статистичког завода Републике 
Србије, више од 100 000 Срба и Црногораца напустило је Космет 
између 1961. и 1981. Тиме су створени изврсни услови за заоштра
вање сецесионистичког курса косметских Албанаца према српској 
држави, још пре 30 година.46)

Zo­ran Pe­tro­vic Pi­ro­ca­nac
KO­SO­VO-ET-ME­TOC­HIE- DU CON­GRES DE DRES­DE AU 

COM­MEN­CE­MENT DE LA SE­CES­SION AL­BA­NA­I­SE
Qu­el­qu­es con­tri­bu­ti­ons à l’in­tro­duc­tion hi­sto­ri­co-po­li­ti­que de la 

tragédie de ‘’l’Etat à ha­ut ri­sque’’
Som­ma­rie

Dans cet­te étu­de l’aute­ur présen­te des éléments po­ur une 
br­ève hi­sto­i­re des ‘’pays à ha­ut ri­sque’’ ser­bes, une autre 
façon de désig­ner, en­tre autres, le Ko­so­vo. Ce pe­tit brévi­
a­i­re hi­sto­ri­co-po­li­ti­que de la­di­te région ser­be fa­it par­tie 
d’une analyse plus ap­pro­fon­die réalisée par l’aute­ur de 
cet­te étu­de pen­dant ses étu­des doc­to­ra­les à Pa­ris. Dans le 
ca­dre de la présen­te étu­de l’aute­ur démon­tre une in­flu­en­
ce fon­da­men­ta­le des déci­si­ons pri­ses par l’In­ter­na­ti­o­na­le 
com­mu­ni­ste sur les événe­ments hi­sto­ri­qu­es en Yougo­sla­
vie et au Ko­so­vo-et-Métoc­hie, déjà avant la De­u­xi­ème gu­
er­re mon­di­a­le. L’étu­de met en avant une mo­der­ni­sa­tion 
généra­le du pe­u­ple al­ba­na­is au Ko­so­vo-et-Métoc­hie so­us 
le régi­me de Ti­to, ain­si que l’in­flu­en­ce de l’islam, c’est-à-
di­re la for­ce des der­vic­hes ko­so­vars, ma­is aus­si la ra­di­ca­
li­sa­tion de la cri­se dans cet­te région du sud de la Ser­bie 
dans les années 1970 et 1980, to­us ces fac­te­urs ser­vant de 
ba­se po­ur la séces­sion ultéri­e­u­re des Al­ba­na­is à la fin du 
ving­tiè­me siè­cle.
Mots-clés  : Ser­bie, Ko­so­vo-et-Métoc­hie, Par­ti com­mu­
ni­ste yougo­sla­ve, In­tre­na­ti­o­na­le com­mu­ni­ste, Al­ba­na­is, 
séces­sion
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Résumé
Dans cet es­sai l’aute­ur re­con­stru­it une br­ève hi­sto­i­re de 
ces „теrres à ha­ut ri­squ­es“, com­me on ap­pel­le en­co­re 
la région Sud de la Ser­bie, Ko­so­vo et Métoc­hie. Cet­te re­
vue hi­sto­ri­co-po­li­ti­que de la région fa­it par­tie d’une plus 
gran­de analyse réalisée du­rant les rec­her­ches de l’aute­ur.
L’aute­ur démon­tre d’abord les conséqu­en­ces des Con­grès 
de Ba­kou et de Dres­de еt l’in­flu­en­ce des déci­si­ons et de 
la po­li­ti­que du Ko­min­tern aux événe­ments hi­sto­ri­qu­es en 
Yougo­sla­vie et au Ko­so­vo déjà avant la De­u­xi­ème gu­er­re 
mon­di­a­le. Le IVe Con­grès du Par­ti com­mu­ni­ste yougo­sla­
ve (PCY) s’est te­nu en Al­le­mag­ne, à Dres­de, en no­vem­bre 
1928. Au som­met du Ko­min­tern on ju­ga­it que l'État yougo­
sla­ve éta­it un soi-di­sant po­int d’ap­pui mi­li­ta­i­re prévu po­ur 
l'at­ta­que des impéri­a­li­stes con­tre l'URSS. Ce­la ex­pli­qu­a­it 
po­ur­qu­oi dans une de­sréso­lu­ti­ons du Con­grès de Dres­de 
on in­tro­du­i­sa­it la di­rec­ti­ve du Ko­min­tern: la Yougo­sla­vie 
de­va­it être brisée et on de­va­it créer „les répu­bli­qu­es na­
ti­o­na­les de Cro­a­tie, Monténégro, Macédo­i­ne, Al­ba­nie et 
Slovénie“. Par la no­tion „Al­ba­nie“ on pen­sa­it Ko­so­vo et 
Métoc­hie.
Dans les do­cu­ments du IVe Con­grès du Par­ti com­mu­ni­
ste yougo­sla­ve (PCY), dans le cha­pi­tre in­ti­tulé Lut­te po­
ur le rôle di­ri­ge­ant dans les mo­u­ve­ments des na­ti­ons op­
primées, on di­sa­it: „Le Par­ti do­it con­cen­trer la lut­te de 
la clas­se ouvriè­re, de la paysan­ne­rie et des na­ti­ons op­
primées, avant to­ut con­tre l'en­ne­mi prin­ci­pal, l'hégémo­nie 
de la bo­ur­ge­o­i­sie ser­be et sa mo­nar­chie mi­li­ta­i­re“.
De­pu­is des décen­ni­es l'in­tel­li­gent­sia ko­so­va­re réexa­mi­na­
it la défi­ni­tion donnée à l’en­tité ko­so­va­re dans le ca­dre 
ser­be. Les in­tel­lec­tu­els na­ti­o­na­li­stes al­ba­na­is sont in­fa­ti­
ga­bles, po­ur­pro­u­ver que cet­te région éta­it de­pu­is to­u­jo­urs 
al­ba­na­i­se et que la si­tu­a­tion démo­grap­hi­qu­e­a­u­jo­urd’hui 
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n’éta­it que l’ex­pres­si­on de la réalité hi­sto­ri­que per­ma­nen­
te. Ain­si éta­blie par les aute­urs al­ba­na­is, la qu­e­sti­on du 
Ko­so­vo pre­na­it la for­me d’un problème de déco­lo­ni­sa­tion.
La libéra­tion de la Yougo­sla­vie, et bientôt l'in­sta­u­ra­tion de 
l'auto­no­mie au Ko­so­vo, et de l'éga­lité en dro­its des Al­ba­
na­is en Yougo­sla­vie, éta­i­ent de grands ac­qu­is hi­sto­ri­qu­es 
du régi­me de­Ti­to. La région auto­no­me so­ci­a­li­ste du Ko­so­
vo éta­it en­trée dans la péri­o­de de la con­struc­ti­on­so­ci­a­li­ste 
avec pre­sque 90% d’analp­habètes, et une pro­duc­tion très 
at­tardée, prin­ci­pa­le­ment­na­tu­rel­le de type préca­pi­ta­li­ste. 
Plus de 80% des ha­bi­tants du Ko­so­vo éta­i­ent agri­cul­te­urs.
En 1968, il y ava­it de gran­des ma­ni­fe­sta­ti­ons al­ba­na­i­ses 
à Pri­šti­na. A el­les se jo­ig­na­i­ent de­je­u­nes Al­ba­na­is de la 
région de Te­to­vo en Macédo­i­ne. Ils éxi­ga­i­ent le rat­tac­he­
ment au Ko­so­vo.
La pre­miè­re ex­plo­si­on au Ko­so­vo a des mo­ti­va­ti­ons éco­
no­mi­qu­es, ma­is sur­to­ut na­ti­o­na­les. La no­u­vel­le in­tel­li­
gent­sia prend en ma­ins le mo­u­ve­ment, sans même étant 
sépa­ra­ti­ste. El­le re­gar­de vers l’Al­ba­nie indépen­dan­te et 
de­man­de le sta­tut de Répu­bli­que, en éga­lité avec la Ser­
bie. L’idée des na­ti­o­na­li­stes al­ba­na­is est de tran­sfor­mer 
le­ur pays en un pays et­hni­qu­e­ment ho­mogène, et ce­la en­
co­u­ra­ge, par des moyens proc­hes au ter­ro­ri­sme, les mi­no­
rités ser­be et monténégri­ne de qu­it­ter Ko­so­vo. Au début 
de 1971 pre­sque 70 000 fa­mil­les ser­bes et monténégri­nes 
par­tent. Et 650 de 1450 vil­la­ges de­vi­en­nent et­hni­qu­e­ment 
„purs“, c’est-à-di­re ex­clu­si­ve­ment al­ba­na­is. C’est un na­
ti­o­na­li­sme ir­ra­ti­on­nel.
Po­ur­tant,en un qu­art de siè­cle, Pri­šti­na éta­it pro­ba­ble­
ment la vil­le qui se déve­lop­pa­it le plus vi­te en RSFY.Avec 
un ta­ux de na­ta­lité de 31% et une cro­is­san­ce na­tu­rel­le de 
20% cha­que année, les Al­ba­na­is de Yougo­sla­vie ava­i­ent 
le ta­ux de cro­is­san­ce le plus élevé en Euro­pe, de 1961 à 
1991. Ils éta­i­ent en Yougo­sla­vie, après la De­u­xi­ème gu­
er­re mon­di­a­le, 498 000, 1. 227 000 en 1981, et 2 mil­li­ons 
en 1991.C’éta­it un ac­cro­is­se­ment ver­ti­gi­ne­ux 117,7% en 
l’espa­ce d’une se­u­le généra­tion (33 ans).
D’après Dra­ža Mar­ko­vić, „l'ar­gent yougo­sla­ve éta­it jeté 
po­ur la con­tre-révo­lu­tion, po­ur­la de­struc­tion des rap­ports 
en­tre na­ti­ons“. Il esti­ma­it que dans les vingt der­niè­res an­
nées, la Ser­bie injec­ta­it qu­el­que 400 mil­li­ons de dol­lars 
par an au Ko­so­vo, ce qui fa­i­sa­it un chif­fre de 8 mil­li­ards 
de dol­lars. Ma­is,  „en dépit de cet­te pro­gres­sion éco­no­
mi­que que l’on pe­ut qu­a­li­fi­er de bril­lan­te, le Ko­so­vo ne 
par­vint pas à rat­tra­per son re­tard sur les autres régi­ons 
de Yougo­sla­vie“, dit le cher­che­ur français Gil­les Tro­u­de.
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Аinsi se ma­ni­fe­ste l'accéléra­tion de la cri­se dans la région 
sud de Ser­bie, qui di­ri­ge­ra lesévéne­ments hi­sto­ri­qu­es vers 
la séces­sion des Al­ba­na­is à la fin du XXe siè­cle. Ain­si, la 
se­ces­sion débu­te еn 1981, avec les pre­miè­res ma­ni­fe­sta­ti­
ons na­ti­o­na­li­stes al­ba­na­i­ses.
Le géograp­he et géopo­li­ti­cien ser­be, Mi­lo­van Ra­do­va­no­
vić, ex­pli­que la qu­e­sti­on cen­te­na­i­re bal­ka­ni­que: „Ko­so­vo 
et Métoc­hie sont une des déter­mi­na­ti­ons-clefs de l'intégrité 
po­li­ti­co-ter­ri­to­ri­a­le et de la so­u­ve­ra­i­neté de l'État de Ser­
bie, d'une im­por­tan­ce géostratégi­que et géopo­li­ti­que car­
di­na­le. Le séces­si­on­ni­sme ko­so­var-al­ba­na­is est une qu­
e­sti­on be­a­u­co­up plus fu­ne­ste po­ur l'exi­sten­ce de l'État 
ser­be, que to­u­tes les autres con­fron­ta­ti­ons à l'intéri­e­ur de 
l'ex- Yougo­sla­vie. N'im­por­te qu­el­le so­lu­tion po­li­ti­que qui 
ouvri­ra­it irréver­si­ble­ment les por­tes à une for­me qu­el­con­
que de ’répu­bli­que al­ba­na­i­se’, mène très vi­te à la con­
sti­tu­tion de la ’gran­de Al­ba­nie’, qui se­ra­it jo­in­te, par la 
même lo­gi­que, à la Macédo­i­ne Oc­ci­den­ta­le. Ce­la sig­ni­fie 
une frag­men­ta­tion suc­ces­si­ve de l'Etat ser­be et sa réduc­
tion à l'ac­tu­el­le ’Ser­bie cen­tra­le’.“

	 Овај рад је примљен 15. јануара 2013. а прихваћен за штампу на састанку Редакције 25. 
марта 2013. године.
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